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OZET

Bu ¢alismanin amaci, Yeni-Muhafazakarhigin entelektiil rolii tistiine diistinebilmeyi tasarlamaktir. Moderniteden bu yana
beseri diisiince, hognutsuz bir ortamda ge¢mis donemde varoldugu bigimiyle kabul edilen elit durusa kars1 efsanevi ¢agin
telkin ettigine ve stiinkorii segkincilige verilmis yanitti. Bu yiizden, entelektiiellerin umudunu yitirmesinde sebep yoktur
argiiman1 akademide canli tutularak, Aydinlanma’nin ve ritiiellerin marjinallesmesine yo6nelik diisiinceyi korumayi
amagladi. Bu diislince, Yeni Muhafazakarlik ile American Enterprise Institute ve Heritage Foundation gibi gruplar
onciiliigiinde Birlesik Devletler’in diinya jandarmasi olma fikrine dayanir. Aydinlanma’nin mutlakligi iginde olmak
hosnut gruba atiftir. Benzer sekilde, kiiltiirel yagamin evrensellik gelenegini yiktigini savunmak ise Yeni Muhafazakarliga
atiftir. Bdylece Akil Cagi nin zihniyetine 6zlem duyarak sol ve sag ideolojideki uyumu saglayan ikinci Diinya Savasi’nin
pargalanmis diisiincesi, klasik aydinlar sinifina tepki bigiminde ve herkes iyidir sloganiyla kendini formiile eder. Biling
diizeyinde, sag ideolojinin yayilmaci ve iktidari elde etme amaci, sol ideolojide uyumculuk olusturmaktadir. Altin Cag’in
matemini reddeden bu anlay1s, statitkoyu savunmay1 neredeyse modernitenin zihinsel tarihinde benzeri olmayan boyuta
tasidi. Oysa on dokuzuncu yiizyil aydinlar smifi, kiiltiirel yagsamin elestirisi olarak evrenseli doniistiirme idealizmiyle
toplumu istila ettigi diisiiniilen zihinsel rahatsizliktan dolayi siyasi 6znenin/hiikiimet siddetli elestirisini tagiyordu. Dahast,
mubhaliflik erdemdi. Giiniimiiziin konformizmi ise yirminci yiizyilin basindan beri politikacinin iliskiler agindaki
konformist entelektiielin varligin1 sagladi. On sekizinci yiizy1lin en yaratic1 bicimi olan muhaliflik ile Fransiz Ihtilali’nden
yirminci yiizyilin Soguk Savag ve McCarthycilik Donemi’ne kadarki doniisiim 6nemli kirtlmadir. Bu yiizden, konformist
entelektiielleri Amerikali olmayan siipheli nesne ya da kendini gériinmeze ¢eken ideoloji olarak da disiinmek gerekir.
Bu makale, Yeni-Muhafazakarlik ile boylamlandirilan konformistlerin diisiiniis bigimleriyle ortaya ¢ikan amorf karakteri
ele alir.

Anahtar Kelimeler: Yeni-Muhafazakarlik, Konformizm, Konformist Entelektiieller

ABSTRACT

My aim in this study is to design a thought process on the intellectual role of Neo-Conservatism. Since modernity, human
thought has always created dissatisfied environments. This idea was the response to the legendary era and superficial
elitism against the elite posture that was accepted as it existed in the past. Therefore, the argument that there is no reason
for intellectuals to lose hope has been kept alive at the academy and aimed to protect the movement towards the
marginalization of the Enlightenment and rituals. This movement is based on the idea that the United States is the guardian
and led by several groups, such as the New Conservatism and the American Enterprise Institute and the Heritage
Foundation. Being in the absoluteness of the Enlightenment refers to the complacent group. Similarly, it is a reference to
New Conservatism to argue that cultural life has destroyed the tradition of universality. Thus, the fragmented thought of
the Second World War, which provides harmony in left and right ideology by longing for the mentality of the Age of
Mind, formulates itself in the form of a reaction to the class of classical intellectuals and with the slogan that everyone is
good. At the level of consciousness, the aim of the right ideology to gain expansionism and power creates harmony in
the left ideology. Rejecting the mourning of the Golden Age, this understanding carried the defense of the status quo to
an almost unprecedented level in the mental history of modernity. Whereas the nineteenth-century intellectuals class
criticized the political subject/governments for the mental discomfort thought to invade society with the idealism of

1 Bu makale, IV. Uluslararast Sivil Toplum Kuruluslart Kongresi’nde sunulan bildirinin (Soysekerci, 2007) genisletilmis versiyonudur.




() OOO Refereed & Index & Open Access Journal journalofsocial.com 2020

transforming the universe as a critique of cultural life. Moreover, dissent was a virtue. Today's conformist views have
led to the development of a conformist intellectual in politics or the political network of relations that have developed
since the beginning of the twentieth century. The most creative form of the eighteenth century is dissent, and the
transformation from the French revolution to the Cold War and McCarthyism of the twentieth century was a major break.
Therefore, it is necessary to think of conformist intellectuals as a non-American suspicious object or an invisible ideology.
This article discusses the amorphous character that emerges with the way conformists think longitudinally with
neoconservatism.

Keywords: Neo-Conservatism, Conformism, Conformist Intellectuals

1. GIRIS

Aydinlanma ile baslayan evrenselciligi karsisina alan bugiiniin diistintirleri, pragmatist diisiinceyi
kutlama konusunda gereginden fazla ince hesaplara kafa yormaktalar. Her seyden énce bir diisiiniiriin
evrensel diisiinceyi yok sayarak pragmatizme yonelmesi 6zgiinliik degildir (Furedi, 2003). Her tiirli
toplumsal elestiriye diismanca bakan evrensellik kurma ideali ise giinlimiizde muhafazakar bir emir
kipine egemen olmay1 ¢agristirmaktadir. Aydinlanmaya bugiin i¢in Kuskulu 6zne olarak bakip,
kiiltiirel hayati evrensellikten uzaklastigin1 savunmak, iste tam boyle bir anlayisi vurgular. Andrew
Ross, bu ¢agin diisiin insanin1 “ge¢mise 6zlem duyan arayista” (1989: 211) oldugunu soylerken pek
de haksiz sayilmaz. Bu yiizden geleneksel zihniyetten kopmak, simdimizin uyumculugunu
(konformist) temsil etmektedir (Small, 2002: 5). Bu konuda temel bir rahatsizlik, Birlesik Devletler
basta olmak tizere, akademide iyi olanin kendini begenmigligidir. Bu ise simdimizin entelektiieli i¢in
pedagojik pratikler tizerinde durmayi, Altin Cag’dan uzaklasmadaki zorunluluga kafa yormay1 6ne
cikarir.

Her zaman olmasa da genelde konformist ortamla beslenen idare-i maslahat, modernitenin zihinsel
tarihinde benzeri olmayan noktadadir artik. Meseld, on dokuzuncu yiizy1l aydinlar sinifinin en ilkeli
muhafazakarlar1 yaygin kiiltiirel ortami1 elestirebiliyordu. Dahasi, “keskin sirkenin kiipline zarar
verdigi” on sekizinci yiizyilin en zorlu zamanlarinda muhalefetin elestirilebildigi, sorgulanabildigi,
hatta devrilmesi gerecken mekanizma oldugu bile diisiiniilebiliyordu. Birgok zihinsel akim da bu
zamanda dogdu. Fransiz [htilali’nden bu yana entelektiieller ile anti-entelektiieller arasindaki gerilim,
sol-sag arasinda yasanan siyasal catismalara dek uzanabilmisken, Soguk Savas’la Birlesik
Devletler’in uyguladigi McCarthycilik iyiden iyiye bunu pekistirdi. Bunun anlami, entelektiielin
“siipheli nesne” olarak algilanarak kendini boyle konumlandirmasidir. McCarthycilik igin anti-
komiinist kugskuculuk neyi ifade ediyorsa, Nazi suglularinin Alman istihbarati ile olan iliskisi de ayni
seyi ifade eder. Bu tipki Cezayir Savasi (1954-1962)’ndaki konformist entelektiiellerin devlet
istihbaratiyla olan iliskisiyle de ayni seyi ifade eder. Ciinkii birgok profesor savas sirasinda dairelerine
bir yandan plastik patlayicilar yerlestirmis, diger yandan Cezayir i¢in Ulusal Kurtulus Cephesi’nin
tam bagimsizligin1 savunmustur. Bu yiizden “bir entelektiiel”, der Sartre, “is¢i sinifi i¢in siipheli,
burjuva i¢in haindir. Hi¢bir sinifa girmemesi ve yanasmamasi onu orta sinifa siiriiklerken, kendi 6zel
celigkisiyle birlikte islevsel olarak bilinglenir. Sorugulayicidir ama herkesin goziinde siiphelidir,
bilinglenmeyi herkes adina yapar.” (2000: 16). Biitiin bunlar anti-entelektiieller dahil, sagin
tekelinden ¢ikarak toplumun tiim kesimi tarafindan benimsenmis olsa bile, asil énemli mesele,
entelektiielin her dénemde ortaya ¢ikan rahatsizliga duydugu tepkidir. Ornegin, 1946’dan baslayip
1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasina dek stiren Soguk Savas’in sicak gerilimi, Latin Amerikaya
0zgli ¢atigmalar1 barindirmaya devam etmistir. Sili Komiinist Partisi Genel Sekreteri Luis Corvalan,
27 Eyliill 1973’te Santiago’da tutuklanmis, yakalandigi evde devrimci bir yeralt1 direnis hareketini
orgiitlemek icin ¢alistig1 anlagilmigtir. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Genel Sekreteri Leonid
Brejnev’in Luis Corvalan’a 31 Kasim 1974’te yazdig1 mektup, Sovyet halkinin Sili halkiyla olan
dayanigmasi agisindan biistiitiin - simgeseldir (Labarca, 1976: 6). Simdimizin sosyal medyasiyla
genisleyen dijital ag, diisiincelerin hem 6niinii agmakta hem tikamaktadir. Bir yandan hakikat, diger
yandan post-truth (hakikat-sonrasi) iddialar igeren dijital mesajlarin ortiik ve agik sekilde ortaya
koydugu anlamsal belirsizlik/kesinlik, sosyal medyada mesruluk sorunsali yaratirken, entelektiiel ise
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kendini gériinmeze ¢ekerek diistinsel tavrini sergilemeye devam ediyor. Sosyal medyadan uzak, klise
ve demode kalarak mi, yoksa sosyal medyanin bir protezi olarak kirli suda yikanip temiz ¢ikarak mi?
Aklin duygulari degil, duygularin akli 6niine aldig1 post-truth soylemde, inandiricilik ve banalite ayni
anda duygular olaganiistii giiglii sekilde etkin kilmakta, hakikate dair siipheleri arttirmaya devam
etmektedir. Bugiinkii gibi sosyal medyadan bahsetmenin miimkiin olmadigi Yyirminci yiizyilin
ortalarinda, Ingiliz tarih¢i Cicely Veronica Wedgwood, zekice ve kiskirtici sekilde sdyle diyordu:
“Yasanan tarihin ¢apraz olusumlu karmasikligini aslina sadik bicimde yaziya dokmenin uygun siireci
yoktur” (Holbrooke, 1999: 166). Wedgwood icin gerceklik, on yedinci yiizy1l ingiltere ve Kita
Avrupasi tarihini biyografi ve anlatilarla ortaya koymakti, 6yle de yapti. Ancak giin gelir de gegmisin
masal ve hikayeleri, gelecekte bilimin yerini alirsa, simdiden bir genelleme yapmanin hatasina
diismeden Wedgwood’un soylediklerini 6nemsemek yerinde olacaktir.

2. iDEOLOJIi VE KONFORMIZM

1930 ve 1940’11 yillar once fasizmin yiikselisi, ardindan Nazizmin tasfiye siireciyle birlikte, Dogu
Avrupa’da diisiince arayisimi giiclendiren bir dénemin adidir. Ornegin Bati Almanya, Dogu
Almanya’y1 Sovyet Isgal Bélgesi anlamma gelen “Bélge” tabiriyle adlandirirken, iki Almanya
arasindaki iligskiler normallesince Demokratik Alman Cumhuriyeti ifadesi Bati Almanlarin
terminolojisine girdi (Tournier, 2003: 110). Aslinda bu hem fasizmin, hem de komiinizmin
kiiresellesmeye; kiiresellesmenin yarattigi esitsizlige ve demokrasilerin hitap ettigi yetersizlige karsi
bir tepkiydi. Fasistler, halkin sesi olduklarini iddia eden liderlerin o satafatli ifadelerine kanip en
objektif hakikatleri bile inkar ederek kendi iradelerini kullanma adina akli reddetmisler; bundan farkli
olmayan komiinistler ise Sovyetler Birligi’nde, hatta onlardan daha uzun bir siire Dogu Avrupa’da
kirk yildan fazla bir zaman hiikiim stirmiislerdi. Bu sayede halka tekelci yetkilerle donatilmus,
disiplinli, elit tabakanin belirledigi sozde yasalarla sekillenecek bir yonetim onerdiler (Synder, 2017:
13). Kaosla dogan bu idari boslugu Stalinci kurumsallagsma dolduruldu ve Stalin’in getirdigi ferdi ve
toplu acinin kelimelerle ifadesini de imkansiz kildi. Sosyalizm adina milyonlarca koyli aile berbat
kosullarda siiriilmiis, yolda 6lmeyenler Sibirya’nin iicra kdselerine yerlestirilmislerdi. 1930’larin
basinda yasanan biiyiik kitlikta milyonlarca Ukraynali kdyliiniin agliktan 6lmesi, tutuklamalar ve
Olim infazlar1 Sovyet toplumunun her kosesine tesir etmis, sayica milyonlar1 asmisti. Sovyet
verilerinden elde edilen bilgilere gore, sadece ordu mensuplar1 arasinda 30.000’den fazla kara ve
3.000 deniz subay1 1937-1938 yillar arasinda kursuna dizilmisti ki, bu rakamlar savasin ilk iki yil
icinde Naziler tarafindan oldiiriilen Rus subaylarinin sayisin1 gegiyordu (Brzezinski, 1997: 27).
Nihayet felaketin ortiisii kaldirilinca, Dogu Avrupa’nin yasadigi trajedi goriinmeye basladi.

2.1. Komiinizm ve Nazizm

Sol ve sag politikalarda diistinceyi felce ugratan olaylar, Polonya’da yasanan 1953 krizleri, Berlin’i
kusatma altina alan diislinsel travma ve Kore Savasi’yla egemenligini saglamaya calisan biiyiik
kapatmadir. Bunun bir yanin1 1956’da, 20. Parti Kongresi’nde, Kruscev’in anti-Stalinist diisiinceleri
olustururken; diger yanini, Macaristan Ayaklanmasi (1956) ve Stalinizmin acimasizliklar1 hakkinda
Krusgev raporunun adalet vaatlerine bel baglayan sol entelektiieller olusturur. Kendinden de
bahsederek, “bir adalet diigiiniin”, diyordu Negri, .. .kapitalizmin yok edilmesi gerektigi kanisinin
pesine takilarak, is¢i hareketlerine katildim. Henliz Marksist degildim; deyim yerindeyse, saf ve
kendiliginden bir komiinisttim...” (2006: 8). Avrupali olarak tasradan evrenselci diisiinceye yonelik
Ozgiirliik arayisi inanci tasiyan sol entelektiiellerin disinda, bir de madalyonun 6biir yiiziine bakmak
gerekir. Ciinkii bugiin geri kalmig iilkelerin iktisadi gelisme konusunda sik sik karsilastiklart en
onemli sorunu, bu konuda deneyimli olan Stalin su so6ziiyle dile getiriyordu (Hobsbawm, 1998: 57):
“Her sey kadrolara baghdir.” Gergekten de modern sanayinin kurulmasi i¢in gerekli sermayeyi
bulmak, onu isletebilmekten daha kolaydir. Mesela, Ingiltere’nin bdyle sorunlarla karsilasmamis
olmasi, sanayilesmenin hi¢cbir asamasinda metallerin islenmesi konusunda beceri sahibi kalifiye

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES \ 2020 6 (23): 327-339 [ DEO

329



mailto:journalofsocial.com

@ OO Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2020

isgiicii darlig1 ¢ekmemesindendir. Miihendis sozciigiine Ingilizlerin yiikledigi nosyon, teknolojinin
kalifiye isgiicii ihtiyacini pratik atdlye deneyimi olan insanlar arasindan karsilayabilme anlamini tasir.
Ancak asil gelisme, Macaristan ve Polonya’daki karisikliklarin komiinizmi besleyen ve bunu mesru
caba icinde goren gd¢cmen entelektiiellerin diisiincelerini zenginlestirmelerine olanak saglamasidir.
Bu ortam, Hiristiyanlik sonrasi varoluscu diisiinsel zeminin istiine insa edilen nihilizmin
hazirlanmasi olarak da okunabilir. Higbir yere yerlesemeyen, egreti tutunmuslugun sergiizest
kopuklugundaki yersiz-yurtsuzlugu, amansiz gcebeligi, arayisin ugsuz bitimsizliginde bir tiirlii eve
verlesememek... Anti-konformist gogmen entelektiieller igin boyle travmalar aslinda bir ana-akim
olmakla birlikte, sanilanin aksine huzurlu ev degildir. Ciinkii diistinmek, Karl Jaspers’in deyimiyle
yolda olmaktir. Gortinen o ki nihilizm, ideolojik anlamda politik ahlakin 6ne ¢ikarmaya calistig
komiinizmin varligina ¢ok seyler bor¢ludur. Bunun agiga ¢ikmasi ise dinsel eylemlerin tatmin edici
yonii olan religo-political bir deneydir. Isciler igin egitici birlikler, sol kitap kuliipleri, issizlige kars
yiiriitiilen kampanyalar ve Ispanya’da Cumbhuriyet¢i hiikiimetlere kars1 anti-fasist eylemler,
Avrupa’daki toplumsal hareketlerin pratik belirleyicileri oldular.

Toplumsal ve siyasal dengeyi pek sarsmayan, agir aksak ve ilimli ¢ikis olarak goriilen Sidney ve
Beatrice Webb’in Sovyet Komiinizmi: Yeni Bir Medeniyet mi? adli ¢alismasi, Sovyet menseili
komiinizme en sert elestirinin Michael Polanyi’den geldigine isaret eden kayda deger eserlerden biri
olarak goriilebilir. Oysa hem komiinizme yakinlasmak hem de bunu Hiristiyanlikla harmanlamak,
bugiin bile ingiliz entelektiiellerine cekici gelir. Ancak isin dogas1 ilging bir arka plan tagimaktadir.
Ilgingtir; Michael Polanyi’nin ¢alisma yasami ve serbest ticaret iizerine yazdiklari Sir Keynes’i
etkilemistir. Baska yonden de ilgingtir; biraderi Karl Polanyi’nin Sovyet planlamaciligini benimseyen
yazilarindan etkilenen gene Keynes olmustur. Cilinkii Karl Polanyi, kapitalist girisim ile devletin i¢
ice gecisinin uzun tarihi i¢inde yeniden liretilmesinin refah devleti i¢in son derece dnemli olduguna
isaret ediyordu (Negri, 2006: 31). Ayni donemde, Dogu Avrupa komiinist devletlerinin emir
ekonomileri iizerine ¢alisan Janos Kornai ise hem Bolsevizm’de hem de italyan fasizminde ciddi
ayrima vardig1 psiko-analitik diisiincesinde soyle demektedir: “Bolsevizm’de soylu sinif vardir ama
bu kotii niyet ve sinirli olmayan kibir tizerine kuruludur. Fasizm ise Tanr1 ve Seytan’da kendini
birlestiren karaktere sahiptir.” (Rees, 2007). Kornai, Hiristiyanliga kars1 paganci bir savas uyarisi
olarak Nazizmi goriiyor, bunu Hiristiyanligi komiinizm ve demokrasi olarak “ayni deri altinda
yasayan erkek kardes” metaforunda dile dokiiyordu. Diger yandan, Sovyet Devrimi’ne verilen mali
destegin kilit isimlerinden olan Iskogya dogumlu ve diinyanin en biiyiik celik sirketini 1892°de ele
geciren Andrew Carnigie ise pragmatik diisiinceyle Kornai’den ayrilir. insanin zengin olmast,
diyordu bir yerlerde, utang vericidir. Bu ise onun zamanla ‘“hayirsever” olarak anilmasini
saglayacakti. Hi¢ sliphe yok ki bunun arka planinda, John Rockfeller ve onun Bankerler Kuliibii
tiyelerinin Rus monarsisini alagagi etme diisiincesi yatar. Ancak iktisat¢ilar on dokuzuncu yiizyil
boyunca, hattd Keynesyen doniisiime kadar, parayr ekonomik degisimlerin tarafsiz unsuru, dahasi
“Ortlisii” olarak gorme egilimindeydi. Nitekim ortiiyli yirtmak, gizledigi seyi gostermek, “reel”
ekonomik ¢6ziimlemenin alisilagelmis konumlarindan biri olacakti. Fakat artik parayr degil ona
bagli/bagimli gerceklikleri gormek s6z konusuydu. Ciinkii “mal, hizmet miibadeleleri, gelir ve
harcama akimlari olarak kapitalizmin kullandig1 biitiin araglar”, diyordu Braudel, “parasal oyuna
katilirken, para benzerleri olarak da goriiniir hale gelirler.” (2004: 430). A¢ik¢asi, zamanla paraya
ikdme edilen biitiin miibadele araglari, diinyada giivensiz liman olacakti, nitekim 6yle de oldu.

2.2. Carlik Rusyasi’ndan Ekim Devrimi’ne

Carlik Rusyasi’nin sonunun gelmesi, hep kafa kurcalayan sorulara yol agmistir. Bunlardan belki en
onemlisi, Sovyet Devrimi’nin gergeklesmesi i¢in Yaklasim: Felaket eserinde Lenin’in diinya devleti
kurup diinya diktatorii olmay1 tasarlayip tasarlamadigi sorusudur. Gergekten de 6zel miilkiyeti
kaldirp, giicii merkezilestirmek ve miilkiyeti sliper varliklarin denetimi altindaki bir devletin
denetimine vermeye dayali hedef, g6z ardi edilmeyecek bir 5neme sahiptir (Estulin, 2007: 178). Diger

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES \ 2020 6 (23): 327-339 [ DEO

330



mailto:journalofsocial.com

@ OO Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2020

yandan, siyasi nihilizme dayali liderlik 6zelligi tasiyan iki kisilikte boylesi tasarimci fikirlerin 6ne
¢ikmasi, aslinda pek de sasilacak bir sey degildir. Bu liderlerden birincisi, Viktorya Donemi
degerlerinin maddesel simgesi olan William Ewart Gladstone; ikincisi ise Marksist ilkelerin maddesel
simgesi olan Vladimir Ilyi¢ Lenin’dir. Her iki lider, baskalarmi kendilerinde dogaiistii bir gii¢
bulundurduguna inandiracak derecede karizmatik 6zellige sahiptiler. Diinyaya diyalektigin yon
verdigini, kendilerini de onun araci oldugunu diisiinen Lenin gibi, Gladstone’da kendisini insan &tesi
giiciin elgisi gibi goriiyordu. Acima ve merhamet duygusunu kendi vicdani sorumlulugunda eriten
Dostoyevski’nin Su¢ ve Ceza’sindaki Raskolnikov’un da her eylemi araglara yonelikti, amaglara
degil. Ustelik her iki lider, ilkelerinden dénme pahasma da olsa hicbir zaman siyasal erk edinmek
istememis, Kisisel etkilerini kendi ahlaki ilkelerinin dogruluguna olan sarsilmaz inangtan almislardi.
Tipkt Raskolnikov gibi, her iki lider de konformizm batagina girmeden, hem nihilizmi etkilediler
hem de ondan etkilendiler. Otoriteyi karsilarina almalarina gelince, birisi Carlik monarsisine,
digeriyse Victoria Cagi muhafazakarligina bayrak agarak bunu gergeklestirmeye galisti. Oysa nihilist
diisiincede otoritenin kotiiciil oldugu bilinmekle birlikte, ¢ekilen her aci bir deneyim bigimi
oldugundan hos karsilanir: “her sey iyidir.” Bu da, basi ve sonu belli olmayan ¢ileci bir yolculuktur.
Bu sayede insan, kendi kisiligini anlayarak gergek bir inang diizlemi olusturur (Wilde, 2004). On
dokuzuncu ylizy1l Rus edebiyatina damgasini vuran Dostoyevski, eserlerinde, ¢liriimiis Carlik
Rusyasi’na yeni bir Mesih dnerirken bu Mesih semitik degil, sarisin ve soguk iklimlere aligmis sekilde
acik renkli ve gergin tenli olmaliydi. Beklenen Mesih, Ekim Devrimi’yle birlikte Kurtulus vaadiyle
gelmekte gecikmedi. Gelgelelim, Sovyet Rusya’nin idealize ettigi tilkii, zamanla militarizme
doniiserek insanlar1 sosyalist yapmanin dyle goriindiigi gibi onemli olmadigini géstermeye fazlasiyla
yetti. Clinkii onemli olan insanlar1 sosyalist yapmak degil, sosyalizmi insancil yapamamakti. Ayni
sekilde Raskolnikov, toplumu karsisina almadi m1? Bundan sonra, topluma kars1 nevrotik biri olarak
kalma pahasina da olsa, akil yiiriitmenin su gotiirmez mantigiyla ortaya ¢ikan su sonucu hatirlatti:
“Oyleyse diledigimi yapabilirim.” Yapt1 da. Fakat is isten gectikten sonra yanildigini anladi. Ciinkii
akittig1 kan ellerine bulagmisti. Artik ne yaparsa yapsin, hatté biitiin diyalektigi de kullansin, hepsi
bosunaydi ve ellerini higbir zaman temizleyemeyecekti. Bir ahlak ideolojisi tesebbiisii olan
komiinizm, kendisini ne pahasina olursa olsun “din dis1” géstermeye ¢aligmasina ragmen, giindelik
hayatta giinahlarin ekonomi-politigine hi¢bir zaman ¢6ziim tiretemeyecekti. “Kardeslik”, “6zgiirlik”,
“paylasim” ve “esitlik” gibi tumturakli sozler bir laf-giizaf olarak kalirken, insanlarin giinahlarinin
tipk1 miilkiyetleri gibi esit paylasimi1 en 6nemli sorunsal olarak bekleme saflarinda kaldi. Boylesi bir
ideal ugruna “giinahlari kamulagtirmak”, zamanla devletin merkezi Kilise haline doniismesinden ne
farki vardi? Sovyetler Birligi’nde Komiinist Parti Programi’nin en iist karar organ1 Politbiiro, adeta
manastir gibi varligin1 diinyanin muhtelif {ilkelerinde ‘goriiniir’ kilarken, Sovyet Rusya’da iktidarin
kurguladigi devlet-din imgesi, Ortagag Avrupasi’ndaki Kiliselerin isleyis mekanizmasina benzer bir
arzunun disina ¢ikamadan ‘goériinmez’ bigimde kaldi: inzivada ve ¢ileci bir sefaletin esliginde...

3. KONFORMIST ENTELEKTUELLER

Diisiince sorunlariyla ilgilenen entelektiielin 6grenim goren, tahsilli, kendine ve etrafina 151k sagan
bir aydindan farki nedir, ya da olabilir mi? Aydin bir zihin, diyordu Wright Mills, modern karmasik
toplumlarda dar agidan olaylara bakar (Mills, 1963: 405; Dennis, 1993: 11). Burada Mills, insan
zihnini kiltiir aygitina doniistiiren bir mekanizma olan teknolojinin yekpareliginden bahsetmektedir.
Buradan anlasilan, tektiplestirici mekanizma, giiniin birinde herkesin Amerika=Amerika nin herkes
olacagi homojen tehlikeyi ¢cagrimlamaktadir. Demek ki esitlik kurmacasi, kazananin her seyi aldigi
bir diinya tasavvurunda, dliimdeki adaletin istatistiklere soyle yansidig: totaliter bir zihniyeti igerir
(Klein, 2004: 153): “Bir Amerikalt iki Avrupali’ya, on Yugoslov’a, elli Arap’a, bes yiiz Afrikalt’'ya
esittir.” Benzer tehlike, aydin ile entelektiiel terimlerinin birbiri i¢ine gegen eklektik iligkisidir.
Dabhasi, “diislince sorunlartyla ilgilenen” birisi ister aydin ister entelektiiel isterse hangi terimi alirsa
alsin, konformizm riskiyle kars1 karsiyadir. Kaldi ki Mills’le dile gelen modern toplum zaten
konformisttir, teknoloji yoluyla zihni bagimli hale getiren komplike birtakim kodlar araciligiyla
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Oznenin yerini alma egilimindedir. Oysa diisiince sorunlariyla ilgilenen; ge¢mis, simdi ve gelecege
iliskin hakikati dile doken; ge¢mis, simdi ve gelecek bir toplumu gozetimi altina alan evrende “tek”
ise, diisiin insanmin ‘6z sozii bir’ olan autor roli onu ister istemez segkinci bir musibete siirtikler.
Bu konuda baz1 sosyologlar, olay ve olgulari tanimlama ve karar verme faaliyetinde, entelektiielin
insan-toplum varolusuna ve beseri alemde diinyayr kesfetme konusunda vazifeler tasidigini
belirtirken haksiz degildirler. Aslinda olay ve olgular1 agiklamayla yola ¢ikan entelektiiel, anlam ve
yorum getirme konusunda bazen zaafa diiser, bazen de ge¢mis ideolojilere korii koriine baglanma
israrint siirdiriir ve “tek”likten koparak ideolojilerin agina takilabilir. Bu konuda Max Weber,
yorumlayici sosyoloji i¢in 6znel olandan yola ¢ikma geregine 1srarla isaret ederken “Zeus’un disar1
striiliip Kral’a doniistiigi” imgesinden bahseder. Burada kast edilen, diinyevi olmayandan diinyevi
olana dogru gelisme kaydedilen sorunsala kafa yormaktir. Bu sdyle bir akil yiiriitmeye dair soruyu
karsimiza ¢ikarir: Bu diinyaya ait olmayan sorunlar nasil olur da bu diinyada ¢oziiliir? Edward
Said’le dile gelen bir entelektiiel, yaygin fikir birligini dagitma gibi bir isleve sahiptir, hatta bir nev’i
“Robin Hood” (Dennis, 1993: 13) olarak yoksulun sézciisiidiir. Ancak toplum ile entelektiieli
bagdastirmak hem kolay hem de dogru degildir. Kolaydir; entelektiiel, bilge bir davranis ig¢inde
toplumu anlamaya g¢alisir. Dogru degildir; toplumu anlamadan 6nce degistirmek ister, anladiktan
sonra da is isten geger. Belki de Albert Camus’niin agziyla séylemek gerekirse, bir bahar esintisiyle
gelen entelektiiel; “acik denizde, tehlike i¢inde, krallara yarasir bir mutlulugun gébeginde yasar.”
(2002: 1112). Edebi ugrasin her alanina el atan entelektiiel; “caginin tutarsizliklarina ayna tutmus bir
havari, siyasi baglanimlarina sadik bir militan, iflah olmaz bir muhalif, unutulmaya mahkam bir sahte
peygamberdir.” (Solal, 2005: 144).

Entelektiiel teriminin belli bir anlayis okulundan ziyade beseri bir smifi nitelemesine yonelik
kullanimi on dokuzuncu yiizyilin baglarina rastlar. Bu tarih tesadiifi degildir. Ciinkii on dokuzuncu
yiizy1lda, sanayilesme ile isgiicii arasindaki béliinme, bu caga atfedilen akli 6ne ¢ikarryordu. iktisat
tarihgilerinin Sanayi Devrimi’nin kotiiliikkleri ve hastalik kaynagi sehirlerdeki kitlelerin yoksullugu
iizerinde durmalar1t modaydi. Charles Dickens, Emile Zola ve Jack London’un hig¢bir romani, on
dokuzuncu yiizyil baglarinda fabrikalardaki ¢ocuk isgiicliniin ¢alisma sartlari, ¢alisma giiniiniin
uzunlugu, is giivenligi ve sagligi koruma sartlarina hak vermis degildir. Bir tahta sira basinda yapilan
kahvalti, bazen de 6gle ve aksam yemegi siralarindaki dinlenmelerle birlikte, seksen dort saatlik bir
is haftas1 yaygin kuraldi. Alt1 yagindaki bir ¢ocuk haddinden fazla gii¢ isleri basarirdi; eger bir insan
makinada iki parmagimi kaybettiyse, geride is ¢ikarabilecegi sekiz parmagi daha vardi (Samuelson,
1970: 123). Iscilerin dramii konu edinen bir yigin iktisatg1 olmasma ragmen, bu dramdaki aciy
doruklara tasiyan Marx oldu. Bu yiizden, on dokuzuncu yiizyila 6zgii gelisme kaydeden entelektiiel
teriminin etimolojisi, inter (arasinda) ve legere (segmek) sozciiklerinin bir araya gelmesidir (Parker,
2002: 154). Entelektiieli konformizmin digina iten, “kendi” varolusundaki hakikati aramasi, toplumun
kendini ifade etmesinde kurdugu belli bir filozofi ile “...arasindan se¢ecegi’ yontemde agiga ¢ikar Ki
bu entelektiieli arafa dogru siiriikler. Boylesi diisiincelere karsi politika yapicilarinin “halinin altina
stiptirme egilimi” (Said, 1994: 11-12) tarihin her doneminde goriiliir. Bazen de entelektiiel, politika
yapicisinin Yyerini alarak konformist hale gelir. Bu da onun statiilkodan yana tercih yaptigini ve taraf
oldugunu gosterir. S6zgelimi, on yedinci yiizyildan itibaren burjuvazi, kendi i¢inden “uzman sinif”
dogurarak Avrupa’nin disiince bunalimi ve burjuvazinin kendisini ideolojik olarak onaylamasiyla
evrensel bir sinif dayatmisti (Sartre, 2000: 16). Hukukcular (Montesquie), edebiyatcilar (Voltaire),
matematikciler (d’Alembert), maliyeciler (Helvetius) gibi pek c¢ok meslek sahibi insanlar din
adamlarmin yerini alarak kendilerine “filozof” adin1 verdiler. Evren, onlarin goziinde sekillendikge
hakikata dair diisiincenin giiven kaynagini temsil eder oldular. Bu ise Aydinlanma’nin karanlik
yiizlinli burjuvazinin kendini evrensel sinif olarak dayatmasiyla gosterdi. Aydinlanma’nin biraktigi
bu miras, bilimi mutlak pozitif gormeye devam ettikge, bazen de entelektiiel “yasaya uyumcu”
olaganiistii kisiler olarak betimlenmektedir. Mesela George Orwell, Ingiliz entelektiiellerinin kibar
bi¢em, nazik, yasaya uyan ve hassas dengeleri korumaktan yana diisiincelerini temsil etmelerini sdyle
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bir ironide dile doker (Dennis, 1993: 22): “Yabancit bir insanin gozlemi bizim nezdketimize hayran
kalir. Ingiliz yiginlarinda diizenli, tertipli ve tartisma eksikligini gérmedend...” Ingiliz entelektiiellerin
siyaset¢iyi elestirir gibi goriinmelerindeki kiistahligi kahramanca Ovgiiye deger gormesi, tam
anlamiyla konformist usliiptur. Irlandali yazar Oscar Wilde, “diisiincelerinde devrimci isyan
gosterenlere karsi nankdr, s1§ ve cezalandiran Ingiliz entelektiiellerinin goremedigi bir seydir
Irlandalilarin konusma yetenegi” (Dennis, 1993) dediginde, ingiliz seckinlerine dair konformizme
isaret eder.

Fransa ve Birlesik Devletler’de cinsel dzgiirliik ve kadm haklar1 gibi eylemlerin Ikinci Diinya
Savasi’na olan tepkisi, Amerikan McCarthyciligine karsi soven Beats’lerin sloganvari sekilde
gecmisin felsefi dgretilerini bozguna ugratma egilimiyle aym karsithigi icerir. Ornegin kitlesel isyan,
Vietnam Savasi’na karst duygusal bir motivasyon kaynagi olmus, tiniversite ve genglik eylemleri,
goecmen direnis¢i hareketleri, “bebek patlamasi (baby boomers)” kusagi, koloni bolgelerdeki 6zgiirliik
aray1si, gettolarda kitleleri biitiinlestiren aykir1 yasamin yersiz-yurtsuzluga olan tepkisi, hep bu sancili
dogumda karsitlik bulmustur. Sancili da olsa bu dogum &nemlidir. Onemlidir; Edward Said in
betimledigi Robin Hood, “kitle sdzciisii” olma fikrini pozitivizm’le asilanan bilimsel bilginin reddi
tizerine kurgulama yolunu se¢mistir. Fakat mesele, hakikatin nasil séylendigi degil, ne oldugudur.
Oysa hakikatin varolussal slipheye yer vermesi, onun nasil sdylendigini vurgulamaktadir. Mesela,
Mayis 1968 hareketinin Frankfurt Okulu’nu temsil eden Marksist isyankar kuramcilari, anti-pozitivist
egilimli atesli diisiincelerden beslenerek, act ¢ekmenin erdemini konformizmin disinda gordiiler
(Dennis, 1993: 28-29). Bu ise Herbert Marcuse, Max Horkheimer, Theodor Adorno, Felix Guattari,
Gilles Deleuze, Michel Foucault, Alain Badiou, Jacques Ranci¢re ve Jean Baudrillard gibi bir y1gin
hatir1 sayili diisiliniirleri dogurdu. Marksist sol cenahin temsil ettigi Mayis 1968’nin sonralar1 kisa
devre yapan harareti, tam bu sirada Yeni-Muhafazakarligin Birlesik Devletler’de dogumuna yol agti.
Hiristiyan/Puriten degerler iistiine kurulan, Evanjelik bir siyasal diizlemde hareket eden ve Bati’nin
bigim degistirmis bir formunda kendine yer arayan, hatta ilk gelen gemilerden olan Mayflower’da
bulunan kaptanlardan birinin yazdigi “city upon a hill ” ifadesiyle okyanusun “teki” tarafinda hayat
buldu. Bu aslinda geminin asli bir géreviydi. Saint Augustine’in ayn1 adli eseri, Protestanlik gegmisi
nefretle yad eden zihniyetle geri doniiyordu. Zamanla kendi kilisesini kuran bu go¢menler (giineyli
Baptistler gibi) Yeni Diinya’nin kendilerine sunduklariyla zenginlestiler. Her toplum gibi kendi
ahlaki degerlerini, milliyet¢ilik bilincini, dini yorumlarini revize ettiler. Bir siire sonra Horatio Alger,
Benjamin Franklin, Ralph Waldo Emerson gibi isimlerle ortak bir edebi, iktisadi ve entelektiiel biling
olusturdular. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Neo-Con’lar, 5nce Amerikan degerlerini kiiresel dlgege
tasimak, ardindan anti-komiinizmle Sovyet Rusya’nin gelismesinin 6niine gegmek i¢in bir dizi strateji
gelistirdi. Bunun politik etkisi, dnce 1960’larin kars: kiiltiiriine, sonra da modern liberalizme tepkidir.
Bu donemde Demokrat Parti i¢inde yer alan, sonralari Cumhuriyetgi Parti’ye gecenler birinci nesil
Yeni-Muhafazakarlardir. Bunlar arasinda Irving Kristol, Daniel Bell, Norman Podhoretz, Daniel
Patrick Mohiyan, Gertrude Himmelfarb, Peter Berger, Nathan Glazer, Edward Shils ve Seymour
Martin Lipset gibi isimler sayilabilir (Telatar, 2012: 162). Bu isimlere, askeri-stratejik agidan Richard
Perle, Dick Cheney, Paul Wolfowitz, Donald Rumsfeld gibi dis politika belirleyicileri eslik etmis;
ilging olan1 ise Neo-Con’lar, Birlesik Devletler’in gerek i¢c gerekse dis politikasini belirlerken
alistlmig bir dinsel/milliyetgi sdylem olusturmamislardir. Bu yiizden birinci nesil Neo-Con’lar,
Amerikan siyasetinde oy tabani agisindan dinsel/milliyet¢i Protestanlarla karistirilmamalidir.

4. YENI-MUHAFAZAKARLIGIN ORGUTLENMESI: AMERICAN ENTERPRICE
INSTITUTE ve HERITAGE FOUNDATION

Yeni-Muhafazakarlik (Neo-Con) teriminin 6n ekinde “novum/new ” yerine “neo ” bulunmasi, terimin
“yepyeni” degil, “Once olanin devamini” niteler. Anglo-Sakson muhafazakar gelenegin dontigiimii
olarak da diisiiniilen Neo-Con’larda ‘cemaat’ olgusu medya, iiniversite, vakif ve benzeri kuruluslarda
iist diizey yoneticilik yapan, politika ve siyasette etkin olan, Birlesik Devletler dis politikasinda gorev
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alanlarca sekillenen bir cemaat kiiltiiriinii temsil eder. Boyle bir cemaat epistemik topluluk etrafinda
bir araya gelmektedir. Epistemik toplulukla kast edilen, kriz ve kaos ortamlarinda, aktif ve goriiniir
olmadan karar verici olmaktir. Dahasi, kaos ve krizden beslenen stratejik odakli bu grup, alanina
hakim epistemik topluluklar1 da danigsman olarak kullanabilir (Giiler, 2019: 28). Boylesi cemaat
gruplari, biirokratik siirecte oldukga etkin rol oynayan politika yapicilarini dogrudan etkilemektedir.
American Enterprise Institute ve Heritage Foundation olarak adlandirilan iki think-tank grup, pek
cogu akil hocalariyla bir araya gelen epistemik toplulugu ifade eder. Bu anlayisin temelinde,
Amerikan demokrat modelinin kayitsiz sartsiz korunmasindan, askeri miidahalelerin mesru
sayllmasina kadar genis yelpazeyi igerir. Kim bilir, belki de George Orwell, Bin Dokuz Yiiz Seksen
Dért’e su satirlar1 yazdigi an, yanlislikla “8” ile “4” yer degistirerek “ciftdiisiin” retoriginde Israil’in
kurulus tarihini imlemis de olabilir (2001: 89): “Savas baristir. Ozgiirliik koleliktir. Bilgisizlik
kuvvettir.”

Bilindigi kadariyla Neo-Con’larn ilk fikir babalari Leo Strauss ve Albert Wolhstetter’dir. Semitik
koklerden gelen Strauss’un Nazilerin iktidara gelmesinden sonra Amerika’ya yerlesmesi, Hitler’in
iktidara gelisine kadar Alman demokrasi deneyiminin “kisa devre” yaptig1 gergegini degistirmez.
Strauss, NewYork’ta tiniversitede akil hocaligi yaptiktan sonra, Chicago’da Neo-Con hareketinin
orgiitlenmesini sagladi. Bu orgiitlenmenin ardinda, Weimar Almanyasi’nin Nazilere yenik diisme
travmasiyla demokratik ve ilerici hiikiimetlerin kendilerini totaliter tehlikelere karst koruma
konusunda “aktif olma™ fikri yatar. Weimar Almanyasi’nda sosyal demokratlara gore aristokrasi
diiniin, orta-siif bugiiniin, sosyalistler ise yarinin idealiydi. Fakat muhafazakar diisiincenin tehlikesi,
toplumun organik kavrayisindaki 6jenik fikirleri 6ne ¢ikarma egilimidir. Nitekim Nazi literatiiriinde
“Ari” taniminin uzun boylu, genis omuzlu, sar1 sac¢li, mavi gozli sterotipe ne kadar uygun oldugunu
herkesten ¢ok bu konuya yogunlasan Naziler bile agiklayamamiglar, Andrew Heywood un Siyasi
Ideolojilerde dedigi gibi, “iistiin 1rkin nasil tanimlanacag konusunda bir tiirlii goriis birligine
varamamiglardir.” (2003: 227). Strauss’a gore, “iyi” ve “koti” rejimlerin varligi taninmalidir ama iyi
rejimler giiglii olmali1 ve kendilerini korumalidir. Bu yiizden Amerikan demokrat modeli iyi rejimlerin
ornegidir. Yonetimde bulunanlarin genis kitlelerin ideolojik yanliglarindan ve dejenerasyonundan
yalitilmis olarak meritokrasi temelinden gelmeleri gibi. Bu ise segkinciligi degil, tabandan gelen bir
toplulugun aktif ¢abasini ifade eder. Kita Avrupasi gelenegine bagl segkincilik yadsinirken, alt-sinif
kitlelerin yonetimde olmas1 desteklenir. Dolayisiyla yeni-sinif mufafazakarlar, iniversitelerde “akil
hocas1” seklinde nitelendirilirken, bu aslinda Anglo-Amerikan zihniyetinin Anglo-Sakson zihniyetine
icten ige tepkisidir. Boyle bir sinif, Kita Avrupasi gelenegi ve ritiiellerine dayali temelleri sarsacak
boyutta akademide seckincilige vurgu yapan academician olgusunu karsisina alir. Ciinkii Bati’da
epistemolojik anlamda akademisyen; Academic Frangaise, Academic Goncourt ya da Royal
Academy (Atay, 2000: 7) gibi segkincilikle anilagelmistir.

Yeni-Muhafazakarlik, demokrasinin diinyaya yayilmasi i¢in askeri giiciin i¢inde bulundugu pek ¢ok
segenege basvurmay1 Onerir. Bu amacla, diger devletlerin demokratiklestirilerek baris alani ig¢ine
cekilmesi hayatl nemdedir ve her seye ragmen tiim zorluklar goz oniine alinip yerine getirilmelidir.
Neo-Con’lar hem realistlerden hem de geleneksel muhafazakarlardan farkli olarak, insani gelismeyi
kuvvet kullanmayla bir tutabilmektedir. Bu anlamda, realistlerin gii¢ yoluyla kullandig1 araglarla,
liberallerin gelisme ve kalkinma araglarini bir arada kullanabilirler (Lynch, 2008: 189). Birlesik
Devletler’de Neo-Con’larin ideolojik alt yapisina iliskin orgiitlenme, gegmis yiizyilin aydinlar
siifina bir tepkiyle ortaya ¢iktigi i¢in, bu tepki yeni-sinif i¢inde toplanmustir. Stratejik agidan “Seytan
Ekseni” projesiyle devam eden bu orgiitlenme, Amerika’nin basina gelen her “kotiiliigi” mutlak
anlamda “disarida” arar. Bunlar ya terorii destekleyen ya da kitle imha silahi iireten tilkelerdir.
Mesela, Ronald Reagan’in 1981°de Cumhuriyet¢i Parti’den baskan segilmesi, Neo-Con’lar igin iyi
gelisme olmustur. Komiinizm karsit1 olan ve Sovyetler Birligi’ni “kétiiliilk imparatorlugu™ olarak
nitelendiren Reagan’in komiinizm i¢in kullandig: retorik Neo-Con’lar1 fazlasiyla etkilemis, “kotiiliik”
terimi siyasi slogan olarak Sovyetler Birligi’ni nitelemesi agisindan 6nem kazanmustir. Askeri giice

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES \ 2020 6 (23): 327-339 [ DEO

334



mailto:journalofsocial.com

@ OO Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2020

ulasmis Birlesik Devletler’in miittefiklerini yaninda kalmaya, Sovyetler Birligi’ni ise kendisine ve
miittefiklerine karsi higbir savasi kazanamayacagia ikna edebilecek olmasi, “giiglenerek barig”
(Kurtbag, 2010: 115) adli stratejiyle aciklanabilir. Bu strateji, Yeni-Sag’in bakis agisina gore
ahlakdis1 ve kontrolsiizce genisleyen Sovyet giiciinii kesmenin, onu yeniden dengelemenin ve boylece
diinya barigin1 saglamanin yoludur. Bu ise tamamen Reagan yonetiminin siiper gii¢ler arasi rekabeti
ve siirtiismeyi temel alan Soguk Savas mantigina dayanir. Oysa 1980’lerin basindan itibaren, kitle
seferberligi i¢in kullanilan geneksel teknigin etkinligini yitirdigi agiktir. Monolitik ve acimasiz
komplo (J. F. Kennedy) veya kotiliik imparatorlugu (Reagan) gibi Soguk Savas sloganlarina
basvurmak artik ise yaramadigindan yeni diismanlara ihtiya¢ duyulmaktadir (Chomsky, 2001: 20).
Bugiin icin yaratilmasi gereken diisman, 29 Ocak 2002’de George W. Bush’un “terér eyleminde
bulunan” ve “ kitle imha silahi iireten” iilkelere yonelik retoriginde devam etmektedir.

Ronald Reagan, 1985°te baslayan silahlarin kontrolii siirecine kadar herhangi bir Sovyet lideriyle
goriismeyen tek baskan olarak tarihe gegmistir. Oysa Reagan’in “yumusak ve yaldizli goriintiisiiniin
ardinda”, der Kissenger, “olaganiistii karmasik bir karakter gizlidir.” Ve soyle devam eder (2000:
729): “Aynm1 zamanda hem cana yakin, hem mesafeli, hem neseli hem de yalnizdi. Kendisi ile
bagkalar1 arasindaki mesafeyi iyi huylulugu ile kuruyor, herkese karsi esit dostluk gosterince ve
herkesi ayni hikayelerle eglendirince, kimse ondan 6zel yakinlik istemiyordu. Konugmadan
konugmaya tekrar tekrar kullanilan fikra deposu, bazi zayifliklarina kars1 bir kalkan niteligindeydi.
Bircok aktor gibi Reagan da yalniz bir adamdi ve bencil olmakla beraber cana yakin bir kisiligi vardu.
Reagan’a en yakin kisi olarak bilinen birisi, bana onun tanidig1 en dost ve ayni zamanda en uzak insan
oldugunu soyledi.”

Cift kutuplu diinyada “cifte kisilik” sergileyen Reagan’in Soguk Savas’in kan dokiilmeden
kazanilacagini sdylemesi, tarihin akisi iginde dikkat gekici bir gelismedir. Oysa daha 6énemlisi, bu
diistincenin Neo-Con’lara umut vaat etmesidir. Bu vaat, konformist entelektiieller igin her zaman
“iyi” tercihtir. Bu amagla, Ortadogu’nun dizayn edilmesinde “iyi” ve koti” olanin tasarimi, tim
sorumlulugu “haydut” iilkelere miidahalede gérmenin arka planda “akil hocalar1” olan think-tank
gruplarin iginden fazlasiyla destek bulmaktadir (Grafton, 2001). Aslinda bu destegi dort temel nedene
baglamak miimkiin. Birincisi, genel olarak diinya tarihini (diktatorliiklerle paralel) “iyi”-*“koti”
arasindaki savas tanimlamaktadir. Iyi olam Hiristiyan-Yahudi geleneginden gelen, demokratik
toplum modelinin temsili anlama sahip oldugu 6zgiirliik¢ii yapilar olusturur. K&tii olani ise bunun
“disinda” kalan ve demokratik toplum modellerine uzak yaklasimlar olusturmaktadir. fkincisi,
realpolitik umursanmaz karsilanir ve bunun i¢in diinya kamuoyu, uluslararasi hukuk ve uluslararasi
dengeler yerine, Amerikan idealizmi benimsenir. Bu ise zihnin goriiniir bir ideolojik biling alanidir:
“Herkes iyidir.” Ortagag’da Kilise, nasil Ki bir avug insanin biiyiilii giicler elde etmesi i¢in ruhunu
seytana satma masalini inandirmigsa, simdilerde bilim yoluyla elde edilenler seytanlastirilmaktadir.
O halde, Amerikan kamuoyunun hosuna gitmesi i¢in Yeni Muhafazakar akil, tanrisal akli goklere
tasirken “bilimsel akilcihik” vaaz etmeye devam etmektedir. Ugiinciisii, boyle bir orgiit diizeni, 11
Eylil’tin diigmanini aramak i¢in askeri miidahalenin entelektiiel kesimi olan “akil hocalar1” ile
desteklenmistir. Oysa 11 Eyliil 2001’den hemen sonra Clinton, higbir inandirict gerekge olmaksizin
Sudan’1 bombalayarak, mevcut ila¢ stogunun yarisin1 yok edip bilinmeyen sayida insanin dliimiine
sebep olmus, dlenlerin say1sin1 kimse bilememistir. Ustelik Birlesik Devletler, Birlesmis Milletler’de
baslatilan sorusturmay1 engellemis, kimse de bu olay1 takip etmemistir (Chomsky, 2001: 197).
Dolayisiyla konformist diisiince, Ortagag Avrupasi’nin Hiristiyan mezheplerinin yerini alarak
topluma direnis mekanizmalar1 liretmeye devam ediyor. Ciinkii insancil duygudaki her ilerleme,
savasin ortadan kaldirilmasi i¢in atilan her adim, koleligi ortadan kaldirmak i¢in yapilan her girisim
—simdilerde endiistriyel tiranlik olan tiiketim kdleligi- gecmiste Hiristiyan mezheplerin nasil ki
direnisine yol ac¢tiysa, giiniimiiz Pax-American diisiincede bunun yeri “diinya jandarmaligi”
realpolitigidir. Ddérdiinciisti, Birlesik Devletler’de konformist entelektiieller siyasal ilgisizlik
icindedirler. Eylemsel olarak toplu yiiriiyilislerin goniilsiizce yapildigi ve geleneksel entelektiiellerin
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reddine varan bu diisiince, iiniversitelerin ¢agdas toplumda isgal ettigi merkezi ve yapisal bir konumu
tanimada basarisiz oldugunu gostermektedir. Bunun arka planinda, arastirma iiniversiteleri ile is ve
calisma yasaminin birlestirilmesi ve zihinsel epistemolojiden uzaklasmak yatar. On dokuzuncu
yiizyilin son ¢evreginde iiniversitelerin gogalmasi, “sanayilesme” ile yakindan iligkili olan arastirma
iiniversitelerine artan bir ilginin gostergesiydi. Bu ilgi, kapitalist gelismeyle hizlanan Ikinci Diinya
Savasi’ni izleyen siiregte zirveye ¢ikti. Bunun yarattigi konformizme sadik kalan “akil hocalar1”,
Russell Jacobby’nin agziyla soylemek gerekirse, “dershane teknisyeni” (Jacoby, 1987: 190) isleviyle
teknokrasiyi benimsediler. Bugiin bile kar amagli tniversiteler, sinif 6gretisi seklinde daha az
kazangli ¢abalar pahasina daha ¢ok kar saglayan arastirmalara ayricalik tanimakta. Parayla ilgili
olmayan telafinin bir tiirii olarak akademik entelektiieller kiiltiirel yozlasma ile akademik 6zglirliigiin
ideallerinden ayrilmaktadirlar. Boylece yeni-sinif anlayisini  kiiresel bilgi pazarina entegre
etmektedirler (Gilbert, 2005: 1-14; 5). Birlesik Devletler’in finansal destegiyle varolan think-tank
akademisinin sdylemlerindeki Siyasi propaganda, televizyonlarda tartisma programlari, reklam
ajanslari, sirketlerarasi yonetim kurullari, CEO’lar, kiiresel miitesebbisler, sosyal medya ve bunlarin
istatistik ve hesap uzmanlariin destegi ile raporlanan her faaliyet, bir diizine teknokratik lakirdiyla
harmanlanan “hos sohbetin” ¢ok Gtesine uzanmaktadir. Magazin programlari, sdylesiler, sinema ve
filmler, dergiler, konferanslar ve varyete ile sulandirilmig web sitelerinde yer edinmis renkli
siltietlerin zihinsel kodlari, tiiketilmeye sunulan bir diinyanin goriiniir yiiziinii yansitmaktadir.

Demokrat lider Jimmy Carter Dénemi’nde Baskan Yardimciligi, Milli Giivenlik Isleri Yardimcilig
ve Milli Giivenlik Konseyi Bagkanlig1 gorevlerinde bulunan Polonya kékenli ABD’li siyaset bilimci
Zbigniew Brzezinski’ye gore, komiinizmin ortaya ¢ikisi yirminci yiizyilin donliim noktastydi. Soguk
Savag, Berlin Duvari’nin ingasi, Kore Savasi, Sputnik ve Afganistan olay1 en iistiin ve en sert
giiclerden biri olan Sovyetler Birligi’nin onciiliiglinde yasandi. Bu ise Amerikan dis siyasetine yon
veren sOyle bir ana akim diistincesinin temsilidir; enerji kaynaklarinda mevzilenen herkes ve “ben’’im
distmda olan her sey “kotii”diir. Ancak sunu unutmayalim ki, Steven Spielberg’in seri olarak
sinemaya uyarladigi Jaws, Amerika’nin giiney sahillerinde diinyadan el etek ¢ekmis bir mutlulugun
gobeginde yasayan insanlari pargalayarak dldiiren bir kopekbaligi degil, bir semboldiir. Konformist
yasama alistirilan topluma derinden ve uzaklardan korku salan ve bilingaltina derinden isleyen “koti”
ve “tehlikeli” bir sembol...

5. SONUC

Yeni-Muhafazakarligi sadece muhafazakarlik terimi ile yan yana getirip dogrudan dini ve milliyetgi
bir sdylem olarak gormek eksiktir. Her tiirlii siyasi ve i¢timai yasami politik anlamda derinden
etkileyen bu anlayis, siyasetcilerin yorum karalamalarinin uzantisi seklinde degerlendirilince, katarsis
etki olusturur. Siyasetgilere fazlasiyla niifuz eden yeni-muhafazakar yaklasim, dini ve milliyetgi
sOylem tistiinde donen genis tabanli bir kamuoyu algisi1 olusturup, ruhani baskalagma olusturabilecek
kadar tehlikeli bir s6ylem kipidir. Hatta bu sdylem, iktidar tarafindan benimsenen ve gii¢ merkezi
halinde toplumu dizayn etmenin aligilagelmis bir politikasi da olabilir. Neo-Con’lar Birlesik
Devletler’de, Heritage Foundation ve American Enterprise Institute gibi cesitli “think-tank”
gruplarinin entelektiiel faaliyet alanlarinda kamuoyu olusturmaya devam etmektedirler. Mali
kaynagini kiiresel sirketler olustururken, bu sirketlerin vergiden muaf fonlarla kaynaklarini1 vakiflara
aktarmasi, bir tiir ayakta kalmanm biricik nedenidir. Birlesik Devletler’de bu yaklasimin giig
kazanmasi, Batinin aydin sinifina tepkisi ve bu da diisiinsel anlamda konformizmin anti-konformizme
tepkisidir. Bir agidan konformizm, Batinin yazdigi tarih kitaplarina ve aydin segkinciligine iistinkori
verilmis yamittir. Tabandan gergeklesen bu yeni-simif diisiince hareketinin amaci, Birlesik
Devletler’in diinya jandarmasi oldugu ve “nizam-1 alem” goriisiinii desteklemeyi vaat eder.
Saflastirict  bir aygit olan kiiresel nizamda ise soyle bir esitlik kurgulanir: hepimiz
Amerikadir=Amerika hepimizdir. Sosyal medyada bu sdylem bir yandan subliminal iz birakirken;
diger yandan suursuz kitlenin narsisizm ve siddet liretmesini tetiklemektedir. Ciinkii narsisizm bugiin
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kitlesel bir durumdur. Bu baglamda, Neo-Con’larin ilkelerinden birisi, simdimizin konformist
entelektiielleri yoluyla diinya iilkelerini yekpare zincire baglayarak en zayif halkaya uzanana dek
doniistiirme tesebbiistidiir. Bunun sosyal medyadaki karsiligi, narsisizmin besledigi klavye
silahgorligiidiir ki, bu tesebbiis biitiiniiyle konformisttir; “kendi” varligina doniik her olay, olgu,
diistince ve jeopolitik tehditin “kotii” olarak degerlendirilmesidir. Buna ragmen, Amerikan kamuoyu
“igeriden” duymak istedigi telkinlerle “iyi” ve huzurlu yasama aligtirilmaya devam etmektedir.
Entelektiieldir; teorik ve pratik anlamda dijital verilerle diisiinsel bir ugras verirler. Gelgelelim,
Birlesik Devletler, Birinci Diinya Savasi’ndan bu yana askeri alanda girdigi ve “kotii” teshis koydugu
demokratik vaatleri beseri cografyalara “metastazik demokrasi” ile nester atarken, miidahalede
bulundugu “6teki” tilkelerin bilincini “diismanlastiran” bir varolus siyaseti ortaya koyarak ayakta
kalmaktadir. Anglo-Amerikan konformizminde Neo-Con’larin siyasi yaklasimi gerek Cumhuriyetgi
gerekse Demokrat ideolojilerde “disarida” diisman ararken, her sey i¢ ice gecmis yapay gizli
ittifaklarla bir araya gelerek yeniden insa edilmektedir. Bu ise genellikle “igeride” bariscil, “disarida”
diisman cephe yaratan bir ayakta kalma yoludur. S6zgelimi X aydini (konformist) maddesel diinyanin
zenginligini, Y aydini ise manevi diinyanin zenginligini diisiniiyorsa, bunlardan hangisinin daha
zengin oldugunu sdyleyemeyiz. Ancak X, gerceklestirmek istediginin ¢ogunu, Y ise gerceklestirmeyi
diisindiigiiniin azin1 gergeklestirmisse, buna gore X’in Y’ den daha zengin olacagi kesindir. Boylece
herhangi bir devletin “kahramani” bagka bir devlet i¢in “terorist” olacaktir. Sozgelimi, ABD’nin
diizenledigi hava saldiris1 ile 3 Ocak 2020 tarihinde, 1979 Iran Devrimi’nin atesli militaniyken
zamanla generallige yiikselen Kasim Siileymani’nin dldiiriilmesinin intikamini1 almak i¢in 7 Ocak
2020 tarihinde, Irak’ta Amerikan iislerini balistik fiizeyle vurdugunu kamuoyuna ilan eden iran’m bu
eylemi karsisinda Amerikan Bagkan1 Donald Trump, twitter hesabin1t Amerikan bayragiyla kusatarak
su climleyi yazmis, kamuoyuna duymak istedigi mesaji vermistir: ”Diinyanin en iyi donanimina
sahibiz. Her sey yolunda.” iran’in misilleme yamit: ise gecikmemistir: “Bu ABD’ye atilmis tokattr.”
Biitiin iktidar yalanlarma kars1, iran’da halk iran Islim Cumhuriyeti’nin dini lideri Ayetullah Ali
Hamaney ve komutanlara istifa ¢agrisi yaparken, Neo-Con’lar ve popiilizmin istedigi kaos ve
karmasa tehlikeli katarsis esiginde bir kez daha hissedilir. Birlesik Devletler, Iran’da iktidari
elestirirken; amag, mollalar rejimine simsiki baglanan bir halk kitlesi olusturmaktir ki, dis
politikasiyla simdilik bu hedefe ulastigi gorilir. Biiyiik Giiglerin Yiikseligleri ve Cokiisleri adli
eserinin sonlarinda, “uluslararasi rekabetlerin diizen tamimaz nitelikli oldugu diistiniildiigiinde”,
diyordu Paul Kennedy, “son bes yiizyildaki uluslararas1 meselelerin tarihi, cogu kez, savas tarihi ya
da en azindan savasa hazirlik tarihi olmustur. Kural tanimaz bir uluslararasi sistem i¢inde “yiikselen”
ve “goken” giiglerin varligi, daima savasa yol acar mi, agmaz mi, bu kesin degildir.” (2001: 630).
Evet kesin degildir; kaos ve gerilim toplumsal varligin en derin kdselerinde sinsice ilerleyerek
tehditler olusturmaya devam etmektedir ¢iinkii. Her olay bir tek bagka olayin degil, tiirlii sekillerde
daha 6nce olmus, ya da o an olmakta olan bir siirii olayin sonucudur. Bunlar siras1 geldiginde her
tiirlii baska olayla birleserek yenilerini dogurur; hi¢ lmeden, sonsuza dek devam eder. iginde say1siz
elementler pes pese bicimlerde varolus kaosu olusturur. Aristoteles, katarsis hakkindaki diisiincelerini
Poetika'da toparlarken, tiyatronun insana kendisini disaridan gosterdigi i¢in arzudan arinmayi
sagladigini soylityordu. Ne var ki arzunun varoldugu her yerde trajedi ve komedi, “gdsterinin devam
ettigini” her seferinde hatirlatmaktadir. Warner Bros, 1940’larin basinda, Tom ve Jerry adli
animasyon-¢izgi film serisinde; hantal, iri yar1 ve bon bakisli bir kedi ile zeki ve afacan bir farenin
tuhaf dostluk rekabetini ekranlara tagirken; kiyamet yaklasir ama bir tiirlii gelmez. Ciinkii kiyamet
sonu olmayan televizyon dizileridir artik. Sonsuz iktidar didismelerine karsi, her zaman igin estetik
gosteriye nesnel boyut katmak igin sanata donmek gereklidir. Kadim Pers uygarliginda yalvag
bilgeligin 15181 olan tanr1 Mithras, Freddie Mercury’nin naif sesinde tecessiim ederken, sanat¢i, Goin’
Back (1973) adli sarkinin sonunda, 1s1gin goriinmez parmaklarinda terenniim eder, sonsuzluk
simdimiz olur: “Geng¢ligimde ogrendigim seylere doniiyorum. Gergegi bilecek kadar geng oldugum
giinlere. Ben ge¢mige gidiyorum. Yakala yakalayabilirsen!”
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