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OZET

Yaratici endiistriler ve kiiltiirel endiistriler giiniimiizde bircok kentin giindeminde 6nemli bir yere sahiptir. Yaratic1 endiistriler ve kiiltiirel
endiistrilerin kapsamina giren sektorler cesitli yaklasimlara gore farklilik gostermektedir. Makale kapsaminda 6nce farkli yaklagimlara gore
yaratict endiistrilerin kapsamlari incelenmis, hangi sektorlerin farkli yaklagimlarin ¢ogunda genel olarak kabul gérdiigii tespit edilmistir.
Ardindan yaratici endiistriler ve kiiltiirel endiistrilerin desteklenmesi ve gelistirilmesine yonelik kiiltiir politikalari ve kentsel politikalarda ne
sekillerde yer aldiklari incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici endiistriler, kentsel politikalar, kiiltiirel endiistriler

ABSTRACT

Creative industries and cultural industries have an important place in the agenda of many cities today. In several different approaches, sectors
accepted as a part of creative industries and cultural industries vary. This article, firstly tries to determine which sectors are accepted as a part
of creative industries. Secondly, the ways that are used to support and develop creative and cultural indutries were examined in the cultural
and urban policies.

Key words: Creative industries, urban policies, cultural industries

1. GIRIS

Yaratict endiistriler ve kiiltiirel endiistrileri tanimlarken benimsenen yaklagimlar, iiretim ve dagitimda
kullanilan yéntemlere gore smiflandirilir. Uretim siireglerinde yaraticiligin ne kadar énem tasidig, iiriinlerin
kiiltiirel Urtinler olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi, tiiketici ile hangi sekillerde bulustugu gibi
degiskenler iizerinden cesitli yaklagimlar gelistirilmistir. Yaratici endiistriler ve Kkiiltiirel endiistrilerin
kapsamlar1 ¢esitli sekillerde tanimlanmis ve bu iki terim arasindaki ayrismalar ele alinmistir. Bazi
yaklagimlarda daha 6nemli olarak goriilen sektorler, bagka yaklagimlarda kapsam disinda degerlendirilebilirler.

Yaratici ve kiiltliirel endstrilerin detayli bir sekilde tanimlanmasi, bu sektorler {izerine politikalarin
gelistirilmesini destekler niteliktedir. Kiiltiir politikalar1 iilke diizeyinde 20. Yiizyil’in baslarindan bu yana
varhigin siirdiirmekle beraber yaratic1 ve kiiltiirel endiistriler iizerine gelistirilen politikalar, 1980’lerden
itibaren oOncelikle gelismis iilkelerdeki kentlerin giindeminde onemli bir yere sahip olmaya baslamistir.
Yaratici endiistrilerin kentsel politikalardaki yeri de diinyada yasanan konjonktiirel degisimlere paralel olarak
dontismektedir.

2. YARATICI VE KULTUREL ENDUSTRILERE iLiSKiN TANIMLAR

Kiiltiirel endiistriler terimi 1970’lerde kullanilmaya baslanmistir. Yaratici endiistrilerden ise ilk olarak 1994°te
Avustralya’da “Yaratic1 Ulus” baglikli bir hiikkiimet politikasinin metninde s6z edilmistir. Daha sonra 1997
yilinda Ingiltere’de DCMS’in (Kiiltiir, Medya ve Spor Bakanligr) bu terimi benimsemesi ve yaratic endiistriler
caligma grubunu olusturmasi ile bu terim yayginlasmis ve genis kabul gérmiistiir.

Thorsby’ye (2008) gore yaratict endiistriler, kiiltiirel endiistrileri kapsar. Uretim siireclerinde yaraticilig
barindiran her tiirli {irlin veya hizmet, “’kiiltiire]” olmalarini saglayacak kriterleri yerine getirmeseler de yaratici
endiistriler kapsaminda degerlendirilebilir. Yani yaratici endiistriler tanimi, reklamcilik ve yazilim gibi
yaraticilik gerektiren ama kiiltiirel sayillamayacak alanlar1 da kapsar.

1 Bu calisma, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisiinde yiiriitiilen “Istanbul’da Yaratic1 Kiimelenme: Moda Tasarimi
Sektorii” baslikli doktora ¢alismasindan tiiretilmistir.
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Yaratic1 endiistrilerin ortak dzellikleri su sekilde siralanabilir:

v Uretilmeleri icin yaraticihik gerekir,
v" Onlari tiiketen kisilere sembolik mesajlar iletirler
v" Fikri miilkiyet haklarma konu olurlar.

Yaratici ve kiiltiirel endiistrilerin siniflandirilmast ve hangi sektorleri kapsadigina iligskin yaygin olarak kabul
goren yaklagimlar bu boliimde ele alinmisgtir.

2.1. DCMS Modeli

Yaratict endiistriler teriminin tamimlanmasi ve Olgiilebilmesi igin bir kapsam belirlenmesi ilk olarak
DCMS(1998) tarafindan yapilmistir. DCMS tarafindan yapilan tanima gore yaratici endiistriler, iiretim
siireglerinde yaraticiligin kullanildig: ve fikri miilkiyet haklari ile korunan ¢iktilar iireten sektorleri kapsar.

DCMS tarafindan olusturulan terminolojide ii¢ temel 6ge vardir:
Yaraticit meslekler, dogasi geregi yaraticilik gerektiren meslekleri tanimlar.

Yaratici enddistriler, biiyiik boliimii yaratici mesleklerden olusan endiistrilerdir fakat yaratici olmayan
meslekler de bu sektorlerde yer alir.

Yaratici ekonomi, yaratici endiistrileri ve yaratici endiistrilerin diginda yer alan tiim yaratict meslekleri kapsar

tim sektorlerdeki
yaratici meslekler

yaratict endustrilerdeki
tiim meslekler

yaratici endustrilerdeki
yaratict meslekler

Sekil 2. DCMS yaraticilik terminolojisinin kapsadig: alanlar
Kaynak: DCMS,2016
1998°de olusturulan tanimlamalar dogrultusunda ortaya ¢ikan yaratici endistriler listesi daha sonra 2001 ve
2007 yillarinda gilincellenerek yaratici sektorlerin kapsaminda bazi degisiklikler yapmistir. DCMS(2001;
2007)

2016 yilina gelindiginde DCMS (2016) yayinladigi dokiimanda yaptig1 degisikliklerle listeyi giiniimiizdeki
haline getirmistir. Asagidaki ¢izelgede DCMS’in 1998, 2001, 2007 ve 2016 yillarinda yayinladig
dokiimanlardaki yaratici endiistrilerin igerikleri goriilebilir.

Listenin son halinde bazi bagliklarin ¢ikartildigi, bazi basliklarin da tek baglik altinda birlestirildigi
gorilmektedir.

Tablo 1. DCMS Modeli’ne gore yaratici sektor taniminin doniigiimii

1998 2001 2007 2016
Reklamcilik Reklamcilik Reklameilik Reklamcilik ve pazarlama
Mimarlk Mimarhk Mimarlik Mimarhik
Antika Sanat ve antika pazari Sanat ve antika pazari El isciligi
El isciligi El isciligi El is¢iligi Tasarim: {iriin, grafik ve moda tasarimi
Tasarim Tasarim Tasarim Film, TV, video,
radyo ve fotografcilik
Moda Moda tasarimi Moda tasarimi Bilisim, yazilim ve bilgisayar hizmetleri
Film Film ve video Film, video ve fotografcilik Yayincilik
Eglence yazilimlar1 | Interaktif eglence | Yazilim ve bilgisayar oyunlari Miizeler, galeriler ve kiitiiphaneler
yazilimlari
Miizik Miizik Miizik Miizik, performans ve
gorsel sanatlar
Performans sanatlar1 | Performans sanatlari Gorsel sanatlar ve performans
sanatlari
Yayincilik Yayincilik Yayincilik
Yazilim Yazilim ve bilgisayar | Elektronik yayincilik
hizmetleri
Televizyon ve radyo | Televizyon ve radyo Televizyon ve radyo

Kaynak: DCMS, 1998; 2001; 2007; 2016
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2.2. Sembolik Metinler Modeli

Yaratict endiistrileri tanimlayan yaklagimlardan biri olan “Sembolik metinler” yaklasimi elestirel kiiltiirel
calismalar geleneginden gelir. Bu yaklagim yiiksek kiiltiir ve popiiler kiiltiirii birbirinden ayirir. Endiistriyel
iiretim, dagitim ve tiiketim yollarini1 kullanan film, yayincilik ve basin gibi araglarla topluma ulasan sembolik
metinler ve mesajlarin, toplumun kiiltiiriinii sekillendirdigini 6ne siirer. Bu yaklasimin Onciilerinden
Hesmondhalgh’a (2007) gore kiiltiirel enddistriler televizyon, radyo, sinema, gazete, dergi ve kitap yayin,
miizik kayit ve yayin, bilgisayar oyunlar1 ve reklamecilik sektorlerini kapsar. Diger aktiviteleri ise kiiltiirel
endiistrilerin merkezine koymak yerine yan dallar olarak kabul eder ¢linkii tiyatro, resim ve heykel gibi sanat
eserlerinin tiretilmesi ve satilmasinda endiistriyel yontemler kullanilmaz.

Sembolik metinler modeline gore kiiltiirel endiistrilerin kapsami asagidaki siniflamaya gore tanimlanmustir:
Tablo 2. Sembolik Metinler Modeli

Cekirdek Kiiltiirel Endiistriler Periferik Kiiltiirel Endiistriler Simirdaki Kiiltiirel Endiistriler
Reklamcilik Yaratici sanatlar Elektronik esyalar

Film Moda

Internet Yazilim

Miizilk Spor

Yayincilik

TV ve radyo

Video ve bilgisayar oyunlari

Kaynak: Hesmondhalgh, 2007
2.3. Esmerkezli Daireler Modeli

Bu model, yaratic1 endiistrilere karakterini veren temel 6genin kiiltiirel degerleri oldugu kabulii iizerine
kurulmustur. Buna gore bir iiriiniin kiiltiirel degeri ne kadar yiiksekse, ait oldugu sektor yaratic1 endiistrilerin
o kadar merkezindedir. Bu modele gore kiiltiirel igeriklerinin oranina gore sektorler merkezden disa dogru
esmerkezli daireler seklinde yaratici endiistrilerin birer pargasi olarak siralanirlar. Kiiltiirel icerigi daha yogun
olan sektorler merkeze yakin, ticari icerigi daha yogun olan sektdrler ise merkezden uzak dairelerle ifade
edilirler. (Thorsby, 2001, 2008)

Cekirdek Kiiltiirel Diger Cekirdek Kiiltiirel
Endiistriler Endiistriler

Edebiyat Film

Miizik Miizeler ve kiitliphaneler

Performans sanatlari
Gorsel sanatlar

Cekirdek

Kiiltiirel
Endiistriler

Genis Kiiltiirel itiskili Kiiltiirel

Endiistriler o ‘.\\é Endiistriler
Kiltirel miras hizmetleri ”"’Kl'iltﬁrel Endds” Reklamcilik
Yayicilik Tlicy: A Mimarlik
Ses kayit sektorii SKili Kijtgijrel Endd® Tasarim
Televizyon ve radyo Moda

Video ve bilgisayar oyunlari
Sekil 2. Esmerkezli Daireler Modeli
Kaynak:Thorsby, 2001; 2008
2.4. KEA Modeli

Bu model 2006 tarihli Avrupa Komisyonu raporunda ortaya konmustur (KEA, 2006). Thorsby’nin (2001)
esmerkezli daireler modeli lizerine gelistirilmistir fakat ¢ekirdek ve ¢evreleyen dairelerin i¢erikleri esmerkezli
daireler modelinde oldugundan farklidir. KEA modeli yaratici sektorler ve kiiltiirel sektorleri net bigimde
birbirinden ayirir.

Kiiltiirel sektorler iki alt grup olarak ele alinir;
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v" Endiistriyel olamayan sektérler, yeniden tiretilemeyen {iriin ve hizmetleri kapsar. Konser, sanat fuari, sergi
gibi yerinde “tiiketilen” ve resim, heykeli fotograf, el is¢iligi, performans sanatlar1, kiiltiirel miras,
arkeolojik alanlar, kiitliphaneler ve arsivler gibi endiistriyel yollarla ¢ogaltilamayan alanlar bu kapsamda
degerlendirilir.

v" Endiistriyel sektorler ise kitlesel tiretim ve dagitim yontemlerinin kullanildig: kitaplar, filmler, ses kayitlar
gibi alanlar1 kapsar. Film, video, video oyunlari, radyo-televizyon, yayincilik, miizik alanlar kiiltiirel
endiistriler olarak kabul edilir.

Yaratic1 Sektorlerde kiiltiirel olamayan iiriinlerin tiretiminde kiiltiir, yaratici bir girdi olarak yer alir. Tasarim,
mimarlik, ve reklamcilik gibi alanlar bu kapsamdadir.

Tablo 3. KEA Modeli

Daireler Sektorler Alt Sektorler Karakteristik
Gorsel Sanatlar El is¢iligi Endiistriyel olamayan aktiviteler
Resim Telif haklari korunabilir alanlar
Heykel
Fotograf
= Performans Sanatlari Tiyatro
& Dans
g Sirkler
g Festivaller
f_@ Kiiltiirel Miras Miizeler
= Kiitiiphaneler
-8 Arkeolojik Alanlar
S Arsivler
Film ve Video Kitlesel tiretimi hedeflerler
Televizyon ve Radyo Telif haklart korunur
Video Oyunlari
B Miizik Kaydedilmis miizik piyasasi
B E Canli miizik performanslari
eE= Kitaplar ve Yaymcilik Kitap yaymciligt
© B o . <
QM m Dergi ve Gazete yaymciligi
~ Tasarim Moda tasarimi Etkinlikler endiistriyel olmak zorunda
2 . Grafik Tasarimi degildir.
g z I¢ mimarlik Bu kiiltiirel olmayan sektorlerde
?‘j 23 Uriin tasarim1 yaraticiligin ¢ok temel bir yeri vardir.
S g = Mimarhik
==
'g ;sj ﬁ Reklameilik
— Bilgisayar tireticileri Bu kategoriyi net bicimde tanimlamak
= Miizik galar iireticileri mimkiin degildir. Diger dairelerde
E 5 Cep telefonu tireticileri vb. tanimlanan sektorlere bagimli olan
B diger birgok sektorii kapsar.
o 3
Am
Kiiltiirel sektor Yaratici sektor

Kaynak:KEA, 2006

Tiim bu sektdrleri biraraya getiren ortak dzellik telif haklarina tabi olmalaridir. Uriinler ya da hizmetler,
islevsel tasarimlar ya da soyut resimler, seri iiretimle gogaltilan miizik alblimleri ya da gegici sergiler, diinyanin
her yerine dagitilan filmler ya da sadece yerinde goriilebilen festivallerin tek bir ortak 6zelligi vardir: hepsi
telif haklar1 ile korunan fikirler, degerler ve yaraticilik tizerine kurulmustur (KEA 2006).

2.5. The Work Foundation Modeli

Work Foundatiton’in (2007) gelistirmis oldugu model, Thorsby’nin (2001) esmerkezli daireler modeli {izerine
kurulmustur. Merkezde c¢ekirdek yaratici alanlar, birinci dairede kiiltiirel endiistriler, ikinci dairede yaratici
endiistriler ve etkinlikler, en dis dairede ise ekonominin geri kalani vardir. Bu modele gore tiim bu sektdrlerin
ortak 6zelligi, sahip olduklar1 “anlamli deger”dir (expressive value). Anlamli degerler ise estetik deger, manevi
deger, toplumsal deger, tarihi deger, sembolik deger, 6zgiinliik degeri basliklar1 altinda toplanmistir. Anlamlh
deger, yeni ufuklar acar, haz verir, yeni deneyimler ve bilgiler saglar, duygularimiza hitap eder, yasamimizi
zenginlestirir (Work Foundatiton, 2007).
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Sekil 3. The Work Foundation Modeli
Kaynak: Work Foundation, 2007

Esmerkezli dairelerle ifade edilen bu model, KEA modeli ile benzerlik gostermektedir. Bu modeli diger
modellerden ayiran en 6nemli 6zellik sektorleri siniflarken temel kriter olarak tagidiklar anlamli degeri segmis
olmasidir. Dairelerin merkezinde en saf haliyle anlamli degerin tiretildigi alanlar vardir. Bu alanlar yazarlik,
ressamlik, yonetmenlik, dans, bestecilik, performans sanat¢ilifi ve yazilimeciliktir. Temel sanat alanlari
agirlikta olmasina ragmen dairelerin merkezinde kabul edilen alanlar bunlardan ibaret degildir, bir bilgisayar
programini yazmak, bir web sitesi tasarlamak veya bir bilgisayar oyunundaki karakterleri gelistirmek de bu
alana ait kabul edilir.

Merkezin disindaki ilk daire, anlamli degerin ticarilestirildigi alanlar1 temsil eder ve kiiltiirel endiistriler olarak
anilir. Bu kapsamda degerlendirilen alanlar; miizik, televizyon, radyo, yaymncilik, bilgisayar oyunlari, ve
filmdir.

Merkezin disindaki ikinci dairede yaratici endiistriler yer alir. Bu kapsamdaki alanlar kiiltiirel endiistriler ile
yakm iliski i¢inde olan mimarlik, tasarim, moda, bilgisayar yazilim hizmetleri ve reklameciliktir. Ortak
ozellikleri hem anlamli deger hem de islevsellik tagimalaridir. Ekonominin geri kalanindaki sektorler ile
aracilik konumundadirlar.

Yaratict endiistriler ve kiiltiirel endiistriler arasindaki sinir olduk¢a gecirgendir. Bu alanlardaki calisanlar
kariyerlerini her ikisinde de siirdiirebilirler. Bu alanlardaki sektorler arasinda da karsilikli iligkiler soz
konusudur. Ornegin reklamcilik sektorii biiyiik dlciide televizyon sektdriine baglidir, birgok film senaryosu
edebiyat eserlerinden sinemaya aktarilmisgtir.

En dista yer alan daire ise yaraticiliktan yararlanan sektorleri kapsar. Dyson elektrikli siiplirgelerinin tasarima
verdigi onem ile diger markalardan ayrilmasi buna bir 6rnektir.

2.6. WIPO Modeli

WIPO, (Diinya Fikri Miilkiyet Organizasyonu) 2003 tarihli raporunda fikri miilkiyete konu olan ¢aligmalarin
iiretimi, yayimi ve dagitimu ile ilgili bir model ortaya koymustur (WIPO, 2003). Bu model yaratici ve kiiltiirel
JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES | 2021 7(47) DECEMBER

2405



mailto:journalofsocial.com

@ @OOO| Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2021

endiistrilerin ortak noktasi olarak fikri miilkiyete konu olmalarmi kabul eder. Raporda yaratici endiistriler ve
kiiltiirel endiistriler terimlerinin genellikle es anlamli olarak kullanildig1 fakat aralarinda farklar oldugundan
s0z edilmektedir. Buna gore kiiltiirel endiistriler, kiiltiirel olarak kayda deger igerige sahip ve endiistriyel
Olcekte tiretim yapan alanlar1 kapsar. Yaratici endiistrilerin kapsami ise daha genistir. Tiim kiiltiirel ve sanatsal
iretim alanlar1 canli performanslar ve cogaltilamaz {iriinler de dahil olmak iizere yaratici endiistriler
kapsaminda kabul edilir. Bu iki alanin arasindaki sinir genellikle ¢ok incedir.

Gerekli aletier
Tiyatro ekipmaniar
Fim ekipmanian
Ses ekipmanian
Kitap citieme skipmanian

iligkili aktiviteler
Restorasyon
EiiggHgi
yap-iglot-devrat

Dagrtimve iletim
Multimedya
KOtOphaneler/argivier
Fim/sinema
FotoQrafGik

Canh Performanslar
Festivaler
Sergilar
Sonat Bigvizyon yaynokQ: Konser
Malzemaleri Ekipmanian
Yaratici
Gekirdek
Mimari Video Yazariik Tiyatro Moda

Dargiler Televizyon g:z:’::‘f Mozsier | Koitoral Miras
yll

Rassamiik
Tasanm

Mozik Mozikal Kt
EnstrOmanian Dans Eklp"\aﬂlaﬂ
Opera
Konser

AlbOmier/CD'ler
Elektronik yayncilik
mazaysde svieri
kitap/yayincikk

Raklamoik
Koruma
Tesis yonetimi

EliggikQi malzemaieri
Serglome skipmaniar
Televizyon yayinciid: ekipmaniaro
Twatro sahnsleri

Sekil 4. WIPO Modeli
Kaynak: WIPO, 2003

2.7. UNESCO Modeli

UNESCO’nun 1982 tarihli “Cultural Industries: A Challenge for the Future” baslikli yayminda kiiltiir ve
sanatin giderek daha genis kitlelere ulasmasini saglayan kiiltiirel endiistrileri tanimlamak ve yiikseligine dikkat
cekmek icin yapilan ilk ¢alismalardan biri ortaya konmustur (Girard, 1982). 2009 tarihli Kiiltiirel Istatistik icin
Cerceve (UNESCO, 2009) baslikli raporunda kiiltiirel ve yaratici endiistrileri siniflamak i¢in bir model ortaya
koymustur. Bu metindeki “kiiltiir” kavrami UNESCO’nun Evrensel Kiiltiirel Cesitlilik Beyannamesi’nde
belirtildigi tizere, “bir toplum veya sosyal gruba ait ayricalikli manevi, maddesel, diisiinsel, ve duygusal
ozellikler biitiini” olarak kabul edilmistir. Kiiltiir, sanat ve edebiyata ek olarak yasam tarzlari, birlikte yasam
aliskanliklar1, deger sistemleri, gelenekler ve inanglar1 da kapsar(UNESCO, 2013).

UNESCO tarafindan ortaya konan model kiiltiirel ekonomiyi inceler ve bu dogrultuda ¢esitli kiiltiirel alanlar
tammlar. Kiiltiirel alanlardaki endiistriler kadar enformel ve sosyal etkinlikler de dikkate alinir. Ornegin
sinema sektoriinde film iretim ve izlenme istatistiklerine ek olarak evde izlenen filmler de istatistiklere dahil
edilir(UNESCO, 2009).
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KULTUREL ALANLAR ILiSKiLI ALANLAR
A. Kiiltiirel v B. Performans  C. Qérsel D.Kitaplarve  E. Gérsel, F. Tasanm ve E. Turizm ' F. Spor ve
Dogal Miras ve Sdlenler Sanatlar ve Basm Isitsel ve Yaration it seysnat | Rekreasyon
~Miszeler Miizeler El Isoiligi Kitapiar Interaktif Hizmetler e turist hizmetleri ~Sper
ve sanal mzeler we sanal mizeler ST TN 3
-Gilzet Sanattar -Garetsler ve Medya ~Moda Tasarum -Kunaklama mm“
Lo yeee e —Folodrateilk Shortie ~Filim ve Video ks Gk igiset Liskamn
-Kastieed -Xilltered - igciligi P b TV ve Radyo -l Minsarlik i
peyzajlar peyzajlar Xitimhaneler -letsrnet (podcast) -Peyzaj Tasaram R
-Dojal Miras -Dogal Miras AL Video Oyuniary e
-Rekiameilik
SOYUT KULTUREL MIRAS SOYUT KULTUREL MIRAS
EGITIM EGITIM
ARSIVLEME VE KORUMA ARSIVLEME VE KORUMA
EKIPMAN VE DESTEKLEYiCi MALZEMELER b

Sekil 5. UNESCO Modeli
Kaynak: UNESCO, 2013

2.8. UNCTAD Modeli

UNCTAD’m (Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi) yaratici endiistrileri tanimlarken bes kosul
belirlemistir (UNCTAD, 2008; UNCTAD, 2010):

v Uriin veya hizmetlerin yaratim, iiretim ve dagitim siireglerinde yaraticihig1 ve diisiinsel sermayeyi birincil
0ge olarak kullanirlar.

v’ Sanata odakli ama sanattan ibaret olmayan bilgi tabanli aktivitelerden olusurlar. Ticaret ve fikri miilkiyet
haklar1 ile deger yaratirlar.

v" Yaratici igerige ve ekonomik degere sahip tiriinler ve hizmetler tretirler.

v’ Zanaat, hizmet ve endiistriyel tiretimin arakesitinde yer alirlar.

v" Diinya ticaretinde yeni dinamik bir sektor teskil ederler

Bu dogrultuda yapilan tanima gore yaratici endiistriler in kapsadigi dort temel alan tanimlanmaistir.

Miras temel alami tiim sanat formlarinin ve yaratici endiistrilerin ruhunun kékeni olarak gériilmektedir. iki alt
baglikta ele alinir:

v" Geleneksel kiiltiirel ifade bi¢imleri: el is¢iligi, festivaller, kutlamalar
v/ Kiiltiirel alanlar: arkeolojik alanlar, miizeler, kiitiiphaneler, sergiler vb.

Sanat temel alaninda mirastan, kimlik 6gelerinden esinlenen, sembolik anlamlar tagiyan sanat tiriinleri, iki alt
baglikta ele alinir:

v' Gorsel sanatlar: resim, heykel, fotograf

v" Performans sanatlari: canli miizik, tiyatro, dans, opera, sirk, kuklacilik vb.

Medya temel alan1 genis kitlelere ulasmak {izere yaratici igerik iireten alt gruplar kapsar:

v" Yayincilik: Kitaplar, basin ve diger yayinlar

v' Gorsel-isitsel: Film, televizyon, radyo ve diger yayim kanallari

Islevsel yaratimlar alaninda fonksiyonel amaglarla iiriin ve hizmetler iireten alt gruplar yer alir:
v' Tasarim: i¢ mimarlik, grafik, moda, kuyumculuk, oyuncak

v Yeni medya: yazilim, bilgisayar oyunlar ve dijital i¢erikler

v' Yaratici hizmetler: mimarlik, reklameilik, kiiltiirel ve rekreasyonel hizmetler, yaratici ar-ge
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Kiiltiirel alanl Geleneksel
Uithret ataniar iiirel ifade bicimleri Miras
Afkecloficalantar, Sanat, el isciligi
fizeter k_utu;maneler, festivaller ve solenler
segriler vb.
Gorsel sanatlar
. Performans sanatlari
Resim, he'ykel_, fatografcitic Canli muzik, Tiyatro, dans,
antika opera, sirk, kuklacilik vb.
Sanat
Yayincilik ve Gérsel-isitsel
basili medya o orfg "5'tsde :
Kitaplar, fiasinive ilm, televizyon, radyo vb.
diger yayinlar M d
edya
tasarim Yeni medya
Grafik, ic mimarlik, moda Yazilim, video oyunlari,
taki ve oyuncak dijital yaratici icerik
Yaratici hizmetler I$levsel‘
Mimarlik, reklamcilik, Ya ra tl m la r

Yaratici Ar-Ge vb.

Sekil 6. UNCTAD Modeli
Kaynak: UNCTAD, 2010

2.9. Americans for the Arts Modeli

Americans for the Arts, ABD’de sanatin ekonomik boyutunu vurgulamak, bu alanlarda ¢alisan insanlara destek
olmak ve herkesin sanata kolay erisebilmesini saglamak hedefiyle kurulmustur. Her sene yayinladiklar1 genis
kapsamli raporlarda ABD’deki tiim eyaletlerde yaratici endiistrilerin ekonomik biiytikliigiinii ortaya koyarlar.

Yaratic endiistrileri tanimlama bi¢imi sanat merkezlidir. Sanatin iiretimi ve dagitiminda yer alan igletmeleri
dikkate alirlar. Kar amaci giitmeyen miizeler, senfoni orkestralari, sinema salonlari, mimarlik, ve reklamecilik
sirketlerini yaratic1 endiistriler kapsaminda degerlendirirler. Ote yandan bilgisayar programcilig1 ve bilimsel
arastirmalar gibi alanlar1 yaratici alanlar olarak gérmelerine karsin sanat odakli olmadiklar: ig¢in kapsam
disinda tutarlar (Americans fort he Arts, 2014).

Americans for the Arts Modeli’ne gore yaratici endiistriler agagidaki alanlar1 kapsamaktadir:
Reklameilik

Mimarlik

Sanat okullar1 ve hizmetleri
Tasarim

Film

Miizeler, hayvanat bahgeleri
Miizik

Performans sanatlar1
Yayincilik

Televizyon ve radyo

Gorsel sanatlar

2.10. NESTA Modeli

NESTA, 2006 tarihli raporunda DCMS modeline ek olarak daha rafine bir model gelistirmeyi hedeflemistir.
Yaratic1 endiistriler kapsamindaki sektorlerin benzerlikleri ve farkliliklar1 iizerine odaklanan bu model,
gelecekte gelistirilecek politikalara daha iyi bir altlik olugturmak amaciyla ortaya konmustur.

Bu model yaratict endiistrileri dort gruba ayirir ve benzerlik gosteren sektorlere iliskin politikalarin ortak bir
yaklagimla gelistirilmesini 6ngoriir.
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Bu dort gruptan ilki yaratici hizmet saglayicilardir. Bu kapsamda ele alinan reklam ajanslar1, mimarlik biirolar1,
tasarim biirolar1 ve yeni medya ajanslari, diger sirketlere ve kurumlara yaratic1 hizmetlerini sunarlar.

Ikinci grup yaratici icerik iireticileridir. Bu sektérlerde ¢alisanlar fikri miilkiyet {izerine kurulu iiriinler ortaya
koyarlar. Bu iiriinler, reklamcilik, pazarlama, abonelik gibi yollarla tiiketici veya izleyiciye ulasir. Bu kapsama
giren alanlar sinema, TV, bilgisayar ve video oyunlari, miizik sirketleri, kitap ve dergi yayincilar1 ve moda
tasarimcilaridir.

Ucgiincii grup yaratici deneyim saglayicilardir. Yaratict deneyim saglayicilar, belirli zamanlarda ve belirli
mekanlarda tanik olunabilecek deneyimleri tiiketicilere saglarlar. Tiyatro, opera, dans, canli miizik gibi canli
etkinlikler bu kapsamda degerlendirilir.

Dérdiincii grup ise yaratict 6zgiin iiriinlerdir. Ozgiin degerler tasiyan fiziksel eserlerin iiretiminde yer alanlar
bu grupta degerlendirilir. Bu gruptaki iriinler seri iiretilmezler, endiistriyel olmaktan ¢ok el isgiligine dayali
sektorlerdir. El sanatlari, gorsel sanatlar, tasarimci iiriinleri bu gruba girer.

Hizmetler

Ozgiin liretim

Sekil 7. NESTA Modeli
Kaynak: NESTA, 2006

2.11. ERIBA Modeli

Nielsen (2008) tarafindan ortaya konan ERIBA modeli, yaratici endiistrilere Isve¢ yorumu getir meyi
amaglamaktadir. Bu modelde “deneyim endiistrisi” bir anahtar kelime olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu
dogrultuda bu kapsamda yer alan sektorler asagidaki gibi belirlenmistir:

Mimarlik

Sanat

Tasarim

Yemek

Deneyim tabanli 6grenme
Moda

Film

Edebiyat

Pazar iletisimi
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Miizik

Performans sanatlari

Fotografcilik

Medya

Turizm

Bilgisayar oyunlari

2.12. Yaratic1 Endiistri Bolgeleri Modeli

He (2014) one siirdiigii modelde yaratici endiistriler kapsamina giren sektorler ve alt sektorleri teknolojik
seviyeleri ve kiiltiirel seviyelerine gore siniflamistir. Buna gore bilisim ve yazilim tasarimi, endiistriyel tasarim
gibi alanlar yiiksek teknolojik seviyede yer alirken edebiyat ve sanat alanlar yiiksek kiiltiirel seviyede yer alir.
Mimarlik, tasarim kentsel planlama gibi alanlar da bu iki ucun arasinda bir dengede yer almaktadir.

=<
[ o]
3 B
o) ® Alt sektor
=~ ® Bilisim ve yazilim tasarimi
@ mimari tasarim A Sektor
endustri tasarimi o
Mimarlik ve
P ~Tasarim
= kentseltasanm ve _-“ Medya (TV, film, radyo)
S AR-GE, _ planiama -~ ®
8 Uriin ve ambalaj A o el
o tasanimi EgemT ® K oyzajtasanm

® fotografcilik @ reklameilik
== @ muzik ve performans sanatlari

Moda ic mimgrllk A Kiltar
= - t
) - Tuketimi  gazetecilk g .. Z.ann:s:da tasaimi
pazarlamahizmetleri @ ® sport A yayimeilik

° ® eglence
danismanlk hizmetleri., fuar ve
2 konferans hizmetleri
® dugun tasanmi
Danigsmanlik @ edebiyat ve
sanat yaratimi

Dustk Kaltar Yuksek

Sekil 8. Yaratic1 Endiistr Bolgeleri Modeli
Kaynak: He, 2014

Tiim modeller incelendiginde yaratici endiistrileri ele alis bi¢imlerinde bazi ortaklagmalar ve farklilagmalar
tespit etmek miimkiindiir. Temel olarak yaratici endiistrileri tanimlama yaklagimlarinda belirgin olarak fark ti¢
yaklasim vardir. Bunlardan ilki DCMS ile baglamistir ve herhangi bir hiyerarsi gozetmeksizin yaratici
endiistriler kapsaminda kabul edilen sektorleri listeler. Bu yaklasim ile olusturulan modeller DCMS,
Americans for the Arts ve ERIBA modelleridir. Bu modellerden DCMS ve Americans for the Arts modelleri
biiylik ol¢lide benzer kapsamlar ortaya koyarken ERIBA modelinde deneyim endiistrisi iizerine bir vurgu
yapilmaktadir. Ikinci temel yaklasim yaratic1 endiistriler kapsaminda kabul ettigi sektorleri esdeger olarak
listelemek yerine belli sektorleri yaratici endiistrilerin merkezine yerlestirirken digerlerini kademeli olarak
¢eperlere dogru konumlandirir. Bu kapsama giren modeller Sembolik Metinler modeli, Esmerkezli Daireler
modeli, KEA modeli, Work Foundation modeli ve WIPO modelidir. Bu modeller arasinda Egsmerkezli Daireler
ve Work Foundation modelleri merkeze kiiltiirel degeri daha yiiksek olan ressamlik, yazarlik, performans
sanatlar1 gibi alanlar1 koyarken ticari 6nemi daha baskin olan alanlar ¢eperlerde yer almaktadir. Sembolik
Metinler ve KEA modelleri ise merkez ile ¢eper arasindaki iligkiyi sektorlerin tiretim ve dagitim yontemlerinin
ne kadar endiistriyel oldugu iizerinden kurar. Sembolik Metinler modelinin merkezinde en endiistriyellesmis
sektorler yer alirken KEA modelinde en az endiistriyellesmis olan sektdrler merkezde yer almaktadir. WIPO
modeli ise merkez ile ¢eper arasindaki iliskiyi fikri miilkiyet haklarinin rolii iizerinden kurar. Fikri miilkiyet
haklarmin en ¢ok rol oynadig1 sektdrler bu modele gore yaratici endiistrilerin merkezinde yer almaktadir.
Ucgiincii temel yaklasim yaratic1 endiistriler dahilindeki sektdrleri kategorilere ayiran yaklasimdir. Bu baslik
altinda incelenen modeller UNESCO, UNCTAD, NESTA ve Yaratici Endistri Bolgeleri modelleridir. Bu
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yaklagimi benimseyen modellerde yaratici sektorler gesitli kategoriler altinda gruplanmis ve bu kategorilerin

birbirleri ile iligkileri ele alinmustir.

1/2|3]4]|5]6|7]|8
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1:DCMS MODELI (DCMS,2016)

2:SEMBOLIK METINLER MODELI (Hesmondhalgh, 2007)

3: ESMERKEZLI DAIRELER (Thorsby, 2001; 2008)

4: KEA (KEA, 2006)

5: WORK FOUNDATION (Work Foundation, 2007)

6:WIPO (WIPO, 2003)

7:UNESCO (UNESCO, 2013)

8:UNCTAD (UNCTAD, 2010)

9: AMERICANS FOR THE ARTS MODELI (Americans for the Arts, 2014)

10: NESTA (NESTA, 2006)

11: ERIBA (Nielsen, 2008}

12: YARATICI ENDUSTRI BOLGELERI MODELI (He, 2014)

Sekil 9: Yaratici endiistri yaklagimlart ve kapsadiklar: sektorler
Kaynak: Alpan, 2019

Tiim bu modeller, temelde kiiltiir ve yaraticiligin dnemini ortaya koymay1 hedefler ve belirli alanlara daha
fazla 6nem atfeden bir siniflama sistemi gelistirmislerdir. Bu modellerin ¢ogu kiiltiir ve yaraticiligr 6zellikle
ekonomiye yaptigi katki tizerinden degerlendirirler ¢iinkii bu sektorlerin ekonomik biiyiime i¢in bir arag¢ olarak
kullanilmasi hedefleri ¢ergevesinde ortaya ¢ikmislardir. Kiiltiiriin ekonomik biiylimede bir arag olarak kentsel
ve llkesel politikalarda daha yaygin yer almaya basladigi 1990’lardan itibaren kiiltiir ve yaraticiliga iliskin
tanimlar {izerine yapilan ¢alismalarin da artis gostermesi bu duruma isaret etmektedir.
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1944’te “kiiltiir endiistrisi” kavraminin ortaya atilmasindan giiniimiize literatiir ciddi doniistimler ge¢irmistir.
Daha sonra ortaya cikan kiiltiirel endiistriler, yaratici endiistriler gibi kavramlarin literatiirleri i¢ ige gegmis
durumdadir. Konu ile ilgili literatiirler kronolojik olarak incelendiginde yaraticiligin 6zellikle 2000°lerin
baglarindan bu yana daha baskin bir konuma geldigi, yaratici endiistriler literatiiriiniin yaratici kent, yaratici
sinif gibi kavramlarla desteklendigi ve tartismalarin agirlikli olarak yaraticilik {izerinde odaklandigi
goriilmektedir. Yaratici endiistriler izerine yapilan cesitli tanimlarda farkli sektorler ele alinmistir. Bu sektorler
incelendiginde belli sektorlerin siirekli olarak tiim yaklasimlarda tekrarlandigi, belirli sektorlerin de yalnizca
bazi yaklagimlarda yaratici endiistrilere dahil edildigi gézlenmektedir (Sekil 9).

Yaratici endiistrilerin kapsami bu ¢alisma icin DCMS (2016) tarafindan yapilan tanim cergevesinde kabul
edilmistir. Yaratict endiistrilerin giiniimiizde bu denli popiiler bir kavram olmasinin altinda DCMS(1998)
tarafindan ortaya konan model vardir. Zaman i¢inde yapilan giincellemeler ile 2016 yilinda DCMS modeli
giincel haline ulagsmustir. Her ne kadar bu model Ingiltere’de gelistirilmis bir model olup ingiltere yaratict
endiistrilerinin dinamikleri dogrultusunda sekillenmis olsa da oldukca kapsayici bir yapiya sahip olmasi
diinyanin bagka yerlerine de uyarlanmasini kolaylastirmaktadir.

Temel olarak yaratici endiistrilerin iki bakis agisiyla ele alindig1 goriilmektedir. Bu bakis agilarindan biri
yaratict endiistrilerin ekonomik getirilerini 6n plana koyarken digeri sagladigi kiiltiirel faydalara vurgu
yapmaktadir. Yaratici endiistriler kapsaminda ele alinan sektorlerin bir kismi daha ¢ok kiiltiirel ¢iktilar ortaya
koyarken bir kisminin da ekonomik ¢iktilar agir basmaktadir. Ote yandan dogrudan etkilerinde taraflardan
biri agir bassa da dolayl etkileri ile tiim yaratict endiistri sektorleri hem kiiltiirel hem de ekonomik fayda
saglamaktadir.

Yaratic1 endiistriler giderek iilke ve bolge politikalarinin konusu olmaktan ¢ikarak kentlerin giindeminde
agirlikli olarak yer almaktadirlar. Yaratici endiistrilerin kentlere etkileri, kentlerin yaratici endiistrilerin
gelismesi i¢in uygun ortam saglama kapasiteleri, bu dogrultuda gelistirilen kentsel politikalar ve yaratict
endiistrilerin kentsel mekanlarda yer alig bigimleri yaratici endiistriler {izerine tartigmalarin 6nemli bir kismini
olusturmaktadir. Calismanin bir sonraki boliimiinde yaratici endiistrilerin kentsel politikalardaki yeri ele
alinacaktir.

3. KENTSEL POLITiKALAR, KULTUR POLITIKALARI VE YARATICI ENDUSTRILER

Kiiltiir politikalari, kentlerin giindemine yaygin olarak girmeye basladigi 1980°1i yillara kadar uzun zaman
boyunca varliklarm iilke dlgeginde siirdiirmiistiir. Ozellikle sanayisizlesen kentlerin yeniden yapilanma
stireclerinde kiiltiir bir kurtarici olarak goriilmiistiir. Bu durumun sebeplerinden biri sanayi islevini
siirdiirmeyen sanayi yapilarinin sagladigi genis i¢ mekanlarin kiiltiir ve yaratict endiistrilere iliskin iglevlerle
degerlendirilmek i¢in ¢ok elverisli olmasidir. Bir diger temel sebep, sanayi sonrasinda toplumsal ve ekonomik
olarak diisiise gegen kentlerde kiiltiirel aktivitelerin canlilik getirmesinin beklenmesidir.

Bianchini’ye gore (1999) Bat1 Avrupa’da kiiltiir politikalarinin ekseni {i¢ donemde ele alinabilir:

1940’larin sonundan 1960’larin sonuna kadar siiren yeniden yapilanma doneminde Bati Avrupa kentlerinde
politikalar ekonomik biiylime, fiziksel yeniden yapilanma ve aragsal rasyonalizm 6n plandadir. Savas sonrasi
toplumu yeniden medenilestirmek ve egitmek hedeflenirken popiiler kiiltiire karsi, elektronik donem 6ncesi
“yiiksek” kiiltiire yakin bir tavir goriilmekteydi. Kisacasi kentsel kiiltiir politikalarinda hakim yaklagim 19.
ylizy1l geleneginin devami seklindeydi. Bunun sonucu olarak politikalar 6zellikle kent merkezlerindeki opera
evleri, tiyatrolar, miizeler gibi binalarin yapimu ile kiiltiirel altyapinin olusturulmasi veya gelistirilmesini ve
kamu destegi ile bu yapilara erisimin daha kolay hale getirilmesini hedeflemekteydi.

Politikacilar bu donemde genellikle kiiltiir diinyasini {iretim ve ekonomik faaliyetlerin gerceklestigi gercek
diinyadan ayr1 bir diinya olarak goriiyorlardi (Garnham, 1983).

~ .9

1970’ler ve 1980’lerin bagini kapsayan “Katilim Cagi”nda yerel yonetimlerin bir etkinlik alani olarak kiiltiirel
politikalar énem kazanmistir. Calisma saatlerinin azalmasi ve bos zaman aktivitelerine harcanan paranin
artmasi yerel yonetimlerin kiiltiirel hizmetlere daha ¢ok yatirim yapmasim saglamistir. Kentlerdeki ya kiiltiirel
politikalar iiretmek iizere yeni birimler yeni kurulmustur ya da var olan kiiltiir birimleri bliytimiistir.

Bu dénemde kiiltiirel politika konular1 medyanin politikacilarin ve akademisyenlerin ilgi alanina daha ¢ok
girmeye baslamistir. Bunun sebeplerinden biri 1968 sonrasi ortaya ¢ikan feminizm, ¢evrecilik, escinsel ve
etnik azinliklar aktivizmi gibi toplumsal hareketlerdir. Bu hareketler savas sonrasi islevci planlamaya elestirel
yaklagirken deneysel tiyatro gruplari, rock gruplari, bagimsiz film yapimcilari, bedava festivaller, bagimsiz
kayit sirketleri, kiigiik yaymevleri gibi alternatif kiiltiirel iretim ve dagitim sistemlerini benimsemislerdir.

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES 2021 7(47) DECEMBER (9000

2412



mailto:journalofsocial.com

@ @OOO| Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2021

Bu donemde olusan kiiltiirel evren geleneksel olarak stiregelen yiiksek-algak, arasindaki ayrimin simirlarini
belirsizlestiriyordu. Uretim teknolojilerinin ucuzlamasiyla kentsel toplumsal hareketler ticari/ticari olmayan,
amator/profesyonel, tiiketici/iiretici, arasindaki ayrimlar1 bulaniklastirmistir.

Kiiltiirel politikalar kentlerde daha ¢cok kamusal mekan olusturmak ve kentleri daha g¢ekici kilmak amaciyla
genellikle kentsel tasarim stratejileri ile birlestirilmistir. Bu dogrultuda yayalastirma, aydinlatma ve toplu
ulasim projelerine agirlik verilmistir. Sanat festivalleri kent merkezinin farkli yas, toplumsal sinif, cinsiyet ve
etnik kokenlerden insanlar tarafindan kullanilmasina yardime1 olmustur.

1980’lerin ortasindan 2000’lere kadar olan “kent pazarlama dénemi”nde sosyo-politik &ncelikli
yaklagimlardan ekonomik gelisim 6ncelikli yaklasimlara dogru bir doniis goriilmektedir. Finansal kaynaklar
iizerindeki baski arttik¢a 6zellikle dezavantajli gruplarin kiiltiire erisimine verilen 6nem azalmistir. Agir iiretim
sanayisinin terk edilmesi ile Bati Avrupa kentlerinde yasanan yapisal krize cevap olarak birgok kentteki
politikacilar 1970’lerdeki katilim, esitlik, kentsel mekanin demokratiklesmesi, kamusal toplumsal mekanin
yeniden canlandirilmasi gibi konular yerine kiiltliriin fiziksel mekanin doniisiimiine ve ekonomiye olan
katkilarin1 6nemsemeye baslamislardir.

Kiiltiirel politikalar ekonomik tabani ¢esitlendirmek ve endiistriyel alandaki is imkanlarinin yok olusu ile
ortaya ¢ikan istihdam agigin1 kapamak gibi amaglara hizmet eden 6nemli araglar olarak goriilmeye baglamistir.

Canli bir kiiltiirel hayat, hareket halindeki uluslararasi sermayeyi ve uzmanlagsmig isgiiciinii ¢ekmek i¢in
kentlerin sahip olmasi gereken Onemli bir Ozellik haline gelmistir. Kiiltiir politikalar1 yeniden kent
merkezlerine odaklanmaya baglamustir.

Bianchini (1999) tarafindan tanimlanan bu dénemler 2000°1i yillart kapsamamaktadir. 2000 sonrast igin de iKi
temel donem tanimlanabilir.

2000’11 yillarda yaratici sinif kavraminin ortaya atilmasi ve yaratici kent kavraminin yayginlik kazanmasi ile
birgok kentte kiiltiirel politikalar bu kavramlar ekseninde kurgulanmistir. Bu dénemdeki kiiltiir politikalarinin
temel hedefi kentleri yaraticiligi tesvik eden yerler haline getirmek ve yaratict sinifin yagamak istemesi i¢in
gerekli oldugu diisiiniilen kosullar1 saglamaktir. 1980’lerden itibaren kiiltiir ve yaraticiligin ekonomik
c¢iktilarina atfedilen 6nem bu donemde de aratarak varligini stirdirmistiir.

2010’dan itibaren ise yiikseliste olan kavramlar “creative placemaking” (Markusen & Gadwa, 2010; Grodach
vd., 2017) ve yaratici endiistri kiimeleridir (He, 2014; O’Connor ve Gu, 2012; Chen, 2017; Gu, 2014; Chang,
2009; Tsang ve Siu, 2016). Creative placemaking politikalari, yaratici sinifi ve yatirnmlar1 kente ¢cekmeyi
hedefleyen politikalarin aksine kentlileri odagina alan, kiiltlire erisimi yayginlastirmayi, kentin kiltiirel ve
yaratict kapasitesini gelistirmeyi hedefleyen bir durus sergilemektedir. Yaratici endiistri kiimelerinin
desteklenmesi ise aslinda 1980’lerden itibaren Avrupa ve ABD’de kentsel politikalarin bir parcasi olmakla
beraber Cin’de son yillarda bu konuda yapilan uygulamalar ve siiren tartigmalar dikkat cekicidir. Ozellikle
sektorel doniisiim sonucu atil duruma diisen sanayi alanlarinin yeniden degerlendirilmesi ve iilke ¢apinda
yiiksek katma degerli iiretime yonelik atilan adimlara paralel olarak yaratici endiistri kiimelerinin
desteklenmesi 1980’lerde sanayisizlesen bati iilkelerinde goriiliirken giiniimiizde Cin’de benzer stratejiler
izleniyor olusu dikkat cekicidir.

—+ 1940
—+ 1950
YENIDEN YAPILANMA DONEMI 1 1960
-1+ 1970

KATILIM CAGI
—+ 1980
i g —+ 1990

KENT PAZARLAMA DONEMI
——2000

YARATICI KENT VE YARATICI SINIF
—+-2010

YARATICI KUMELER VE CREATIVE PLACEMAKING

v

Sekil 10: Kiiltiirel ve yaratici endiistrilere yonelik politikalarin dénemsel doniigiimii
Kaynak: Alpan, 2019
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Mommaas (2004) kiiltiirel politikalardaki dontisiimden su sekilde bahsetmektedir:

Onceleri yalnizca kamusal sanat sektoriiniin dikey yapilanmasinin organizasyonunu konu alan kiiltirel
politikalar, giiniimiizde ¢ok daha genis kapsamli bir diizeyde ¢alismak ve yatay baglantilar: da
kurgulamak durumundadir.

Buna ek olarak kiimelenme stratejileri kiiltiiriin kentsel doniisiimdeki etkisinde bir sonraki agamayi
olusturmaktadir. Markalasmay1 hedefleyen biiyiik projeleri temel alan kiiltiir politikalar: yerine kiiltiirel
tiretim ve yaraticiligi destekleyen kentsel mekanlar olusturmayr hedefleyen politikalara dogru bir yonelim
goriilmektedir.

Kentsel kiiltlir politikalarinda en ¢ok iizerinde durulan bes konu Mommaas (2004) tarafindan su sekilde
derlenmistir:

v" Yerin kimligini gliglendirmek, ¢ekim giiciinii arttirmak, pazar durumunu iyilestirmek.
v' Kiiltiir ve sanata daha girisimci bir yaklagimi desteklemek

v Inovasyon ve yaraticilig1 canlandirmak

v" Kullanilmayan eski binalar ve bos alanlar i¢in yeni iglevler bulmak

v’ Kiiltiirel gesitlilik ve kiiltiirel demokrasiyi desteklemek

Buna gore politikalarin odaginda kiiltiir kadar yerin de 6nemli oldugu ve ekonomik hedeflerin agirligi
gorilmektedir. Kentsel mekanlarda yaratici kiimeler olusturmak temel hedef olmaya baglamistir ve politikalar
yaratict kiimeler i¢in uygun kosullar1 kurgulamaya yonelik olarak gelistirilmektedir. Bu amagla kiimelerin
ihtiya¢ duydugu altyap1 olanaklarmi saglamak, kentsel mekanlar1 buna gore diizenlemek, kentin kimligini iyi
okumak ve politikalar1 bu kimligi vurgulayacak sekilde kurgulamak, basta iiniversiteler olmak iizere konuyla
ilgili aktorlerin siirece katilmini desteklemek gibi yollar izlenir. Ote yandan kiiltiirle ilgili politikalarin
temelinde olmasi beklenen en oOnemli Ogelerden biri kiiltiirel c¢esitlilik ve kiiltiirel demokrasinin
desteklenmesidir. Kiiltiiriin demokratiklesmesi kiiltiirel endiistriler araciligi ile saglanabilecek en O6nemli
toplumsal kazanim olarak goriilebilir. Bu dogrultuda toplumun tiim kesimlerinin kiiltlire erisiminin saglanmasi
kiiltiirel politikalarin temel amaglarindan biri olmalidir.

Garcia’ya gore (2007) kiiltiirel politikalar olusturulurken dikkat edilmesi gereken temel konular asagidaki
gibidir:
v" Sermaye yatirimi ve inga faaliyetleri siirdiiriilebilir olacak sekilde 6nceden planlanmalidir.

v Toplulugun tiim kesimlerinin siirece katilmasi ile karar alma siire¢lerinde tepeden inme yaklasimlarin
oOntine gecilmelidir.

v/ Kiiltiirel yatirim sadece diinya standartlarindaki triinleri getirmek olarak goriilmemelidir. Yerel olgekte
stirdiriilebilir ve yaratici iiretimi destekleyerek kiiltiirel ihracati gelistirmek de 6nemlidir.

v" Kiiltiirel yatirimin beraberinde insanlari ve topluluklar getirdigi anlagilmadir.

v' Kiiltiirel yatirnmlar ekonomik ve doniistiirlicii etkilerinin yani sira kiiltiirel etkileri ile de degerlendirilir.
Olumlu kiiltiirel etkiler saglamak, ilk 5 yillik siirecin Gtesinde uzun vadede destekle miimkiin
olabilmektedir.

Sanayisizlesme siireglerine paralel olarak 6zellikle 1980’ lerden bu yana kentsel politikalarda kiiltiiriin giderek
daha cok yer aldigi goriilmektedir. Birgok oOrnekte kiiltiir odakli kentsel politikalarin bagariya ulastigi
gozlemlenirken basarisizlikla sonuglanan girisimler de olmustur. Genellikle basarisizligin en biiyiik sebebi
yere Ozgii olmayan politikalardir. Bircok durumda baska bir kentte basariya ulasmis bir stratejinin
kopyalanmasi istenilen sonucu vermemektedir.

1980’lerden bu yana &zellikle Kuzey Amerika ve Avrupa’da birgok kentin ekonomik tabani, demografik
yapisi, ve politikalar1 ciddi déniisiimler gostermistir. Ozellikle sanayisizlesmenin etkisinin hissedildigi
kentlerde hizmet sektorii yiikselise gegmistir. Daha yiiksek egitimli ve yiiksek gelirli insanlarin yagamaya
basladig1 bu kentlerde tiiketim, kimlik ve statii gostergesi olarak goriilmeye baglamis, tiikketim hacmi
bliylimiistiir. Bu toplumsal ve ekonomik doniisiimler karsisinda Kuzey Amerika ve Avrupa’daki yerel
yonetimler ekonomik biiylime saglayacak girisimlere yonelmislerdir. (Grodach & Loukaitou-Sideris, 2007)
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Bu dogrultuda bir¢ok belediye, bu trendlere dayanan kiiltiirel gelisim stratejileri olusturmustur. Bu stratejilerle
amaglanan, yatirnmcilarin kente ilgisini arttirmak, yerel halk ve turistleri tiiketime tesvik etmek, kent imajini
gelistirmek ve yerel yasam kalitesini yiikseltmektir. (Grodach & Loukaitou-Sideris, 2007)

Grodach ve Loukaitou-Sideris (2007) kiiltiir endiistrilerinin gelistirilmesi i¢in uygulanan “girisimci stratejiler”,
“yaratict smif stratejileri” ve “ilerici stratejiler” olmak iizere ii¢ tiir gelisme stratejisi bulundugunu ifade
etmislerdir.

Tablo 4. Kiiltiirel Strateji Tipleri

Strateji Hedefler Kiiltiirel proje ve Cografi Odak Hedef Kitle

Tipi Programlarin Hedefleri

Girisimci v Turizm, kent imaji v Oncii kiiltiirel projeler v Kent merkezi v Turistler ve kongreciler
tizerinden ekonomik v Olagantistii etkinlikler v Eski kentsel alanlar v Zengin “sakinler” ve
gelisme v Tesvik edici aktiviteler banliyolerde yasayanlar

v Ozel sektor yatirmlarina
katalizor etkisi

Yaratici v/ Yagam kalitesi iizerinden | v"Sanat ve eglence v Kent merkezi ve v’ Beklenen ve mevcut
Simf ekonomik gelisme bolgeleri tarihi mahalleler sakinler
v Yaratici ekonominin yeni | v’ Sanat ve dzel sektor v Geng profesyoneller ve
“sakinlerini” ¢eker arasi igbirligi bilgi isgileri
Progresif v Toplumsal gelisme v Toplum merkezleri v Kent igindeki v Hizmetlerden yoksun
v/ Sanat egitimi ve erigimi v Sanat egitim komguluk birimleri yerlesik niifus
v Yerel kiiltiirel tiretim programlar1 v Hizmete erisemeyen

komsuluk birimleri

Kaynak: Grodach ve Loukaitou-Sideris, 2007

Girisimci stratejiler; Yerel yonetimler tarafindan ortaya konulmaktadir ve ekonomik biiyliimeyi odaga
koyarken toplumsal hedefleri geri plana iterler. Bu yaklasimda vergi indirimi, arazi tahsisi, imar haklarini
esnetmek gibi diizenlemeler yaparak 6zel sektdriin yatirimlarini ¢ekmek amaglanmaktadir. Yeni ekonomiler
olan turizm, kiiltiir ve bilgi teknolojilerine uygun olarak kentsel alanlarin alt ve iist yapisini diizenlerler.
1970’lerin sonu 1980°lerin baslarinda kent merkezlerini canlandirmak amaciyla kamu-6zel ortakliginda
baglayan bu hareket bir siire sonra biiyiik kiiltiir kompleksleri ve ses getiren etkinlikler diizenlenmesine
odaklanarak kente ilgi ¢cekmeyi temel amag haline getirmistir. Turistleri ve sermayeyi ¢ekmek i¢in kentin
imajinin kritik 6nem tasidig1 diisiincesiyle kiiltiirel projeler kentlerin “marka imajin1” giiclendirmede 6énemli
bir ara¢ olarak goriilmiiglerdir. Bu stratejileri destekleyenler bu modelin sagladigi ekonomik biiylime
potansiyelinin énemini 6ne siirerken bu modelin karsisinda olanlar bunun “kentleri satmak” oldugunu 6ne
stirmektedir. Genellikle kiiltiirel tesislere yapilan biiyiik yatirimlar kentlilerin fikri alinmadan yapilmaktadir ve
getirileri kentlilerden ¢ok turistler ve sermaye gruplarina yonelik olmaktadir. Bazi uzmanlar bu yaklasimi 6zel
sektore taninan ayricaliklardan dolayir kamu yarari ilkesinden uzak bularak elestirmektedirler. Sonug olarak
girisimci stratejiler kiiltiirel aktivitelerin basarisini toplumsal kazanimlarindan ¢ok ekonomik getirileri
iizerinden Olger.

Yaratici simif stratejileri; Yagsam kalitesi ve yasam konforu konularina odaklanarak yaratici sinifi kente
cekmeye calisirlar. Bu yaklasimin dayanak noktasi, kentlerin ¢ok fonksiyonlu, tarihi mahallelerini, kiiltiirel ve
rekreasyonel aktivitelerini ve etnik ¢esitliliklerini gelistirmektir. Bazi uzmanlar bu yaklagimin tek bir sinifin
yararina, onyargili bir ekonomik gelisme programi ile sonuglanacagini savunarak elestirmektedirler. Bu strateji
tirtiniin savunucular1 ekonomik faydalardan yaratict simif disindaki kentlilerin de dolayli olarak etkilenecegini
One siirerler. Buna karsilik 6ziinde etnik ¢esitlilik olmasina ragmen bu yaklasimin temiz bir ¢evre ve merkezi
bir yerde sanata erisim hedeflerinin kamuya genel fayda saglamaktan ¢ok yaratici sinif tarafindan arzulanan
deneyimleri saglamaya ¢alistigi yoniinde elestiriler vardir. Son olarak bu yaklagim ile yaratict sehir insa
edilirken yaratici siif icin cazibe merkezi olan kent merkezi ve tarihi mahallelerin soylulastirma tehdidi ile
kars1 karsiya kalacaklarimi ifade etmislerdir.

Progresif stratejiler; Ekonomik kalkinmanin faydalarinin toplumun tiim kesimlerine dagitimini 6ngérmektedir.
Hedef, ekonomik ve sosyal esitsizligin azaltilmasi ve herkesin standartlariin ytikseltilmesidir. Progresif
stratejiler, kamu yarar1 adina gevrenin iyilestirilmesi, konut edinmenin kolaylastirilmasi, kamusal ulagimin
desteklenmesi yapilagma hakki karsiliginda ytiksek vergiler gibi konularda 6zel sektorle pazarlik eder.

Progresif stratejilerin sanata erisimin genisletilmesi, yerel kiiltiirel iiretimin desteklenmesi, dezavantaji
mabhallelerin canlandirilmasinda sanattan yararlanilmasi gibi hedefleri vardir. Bu stratejilerin kapsaminda yerel
yOnetimlerin sanat egitimine maddi destek vermesi, bos binalar1 yerel kiiltiir merkezlerine doniistiirmeleri ve
yerel kiiltiire dikkat ¢ekmeleri vardir. Bu yaklagimin kdkenleri 1960°lardaki yurttaglik haklart ve feminizm
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hareketlerine dayanir ve tabandan gelen katilim hareketinden beslenir. Fakat kapitalist ekonomilerde 6zel
sektorlin gelisme kararlarinda daha etkin olmasi bu stratejilerin tikanmasina yol agmaktadir. Sermaye ile
pazarlikta one siiriilen kosullar genellikle sermaye aktdrlerinin bu kosullarla karsilagmadiklar baska yerlere
yonelmelerine neden olur (Grodach ve Loukaitou-Sideris, 2007).

Grodach vd. (2017) kiiltiir politikalarinin kiiltiirii ve sanati bir tiilketim 6gesi olarak goérmesinin olusturdugu
sorunlara dikkat ¢ekmislerdir. Tiiketime dayali stratejiler sonucu kent merkezlerinde kiiltiirel ve diger {iretim
etkinlikleri ¢ogu kentte giderek azalmistir. Grodach vd. (2017) bu durumun bir tarafta kalifiye ve yiiksek
maasli bilgi ekonomisi galisanlari, diger tarafta ise diisiik maasli servis islerinde ¢alisanlardan olusan bir yapiya
neden oldugunu ve toplumsal esitsizlikleri koriikledigini 6ne stirerler.

Kiiltiirel politikalar, olusturduklari sonuglarla kentlileri, turistleri, yatirimcilari, yerel yonetimi ve diger birgok
aktorii olumlu veya olumsuz etkilemektedir. Bu kararlar alinirken tiim detaylar biiyiik 6nem tagimaktadir.

Grodach vd. (2017) yaratict endiistriler sdyleminin gecirdigi evrime ragmen yaratict kent politikalariin
1980’lerdeki politikalarin yeniden paketlenmis hali oldugunu, yalnizca aktorler ve gikarlarin genisletildigini
ileri siirer. Bu kapsamda 1980’lerden giiniimiize kentsel kiiltiir politikalarin1 dort baglikta ele alir (Tablo 5).

Bu dort baslik kronolojik sirayla kamu himayesi, kiiltiirel imkanlarin ekonomik etkisi, kiiltiirel planlama ve
kiiltiirel endiistriler seklinde siralanmaktadir. Bu siniflamaya gore kentsel kiiltiir politikalarinin zaman iginde
geeirdigi doniisiimii incelendiginde en ¢ok dikkat ¢eken konular giderek kamu kontroliiniin yerini piyasa
dinamiklerine ve coklu iligskilerden olusan bir yapiya birakmasi, politikalarda ekonomi boyutunun 6nem
kazanmasi ve sanat vurgusunun yerini yaraticilik vurgusuna birakmasidir.

Yaratict kent stratejileri ise Grodach vd. (2017)’a gore kiiltiirel politikalarin kentsellestirilmesi ile ortaya
cikmistir. Yaratici kent stratejilerini ele alan siniflamasinda ise Grodach vd. (2017) {i¢ ana baglik tanimlamuistir.
Bu bagliklar “yaratici kent stratejisi”, “yaratici endistriler” ve “yaratict simiftir (Tablo 6). Bu stratejilerin ortak
Ozelligi yatirnmlari ve yaratici insanlart kente ¢ekmek, yasam kalitesinin artirilmasi ve aktorler arasi
isbirliklerine vurgu yapilmistir.

Sonug olarak mevcut uygulamalar ve yaklasimlarda yaratici kent politikalar1 sanatsal ve yaratici aktiviteleri
desteklemekten ¢ok neoliberal kentsel biiyiime stratejileri olmakla sinirli kalmistir. Fakat yaratici kent olgusu
giderek evrimlesmekte ve kiiltiir politikalarinin yeni boyutlar kazanmasini saglamaktadir (Grodach vd., 2017)

Bu anlamda 6zellikle 2010°1ardan itibaren 6zellikle ABD’de dne ¢ikmaya baglayan en 6nemli yaklagimlardan
biri “creative placemaking”dir. “Creative placemaking”, 6zel sektdr, kamu ve sivil toplumun beraberce bir
mabhallenin, kentin veya bir bolgenin fiziksel ve toplumsal karakterini sekillendirmesini hedefler. Kamusal ve
0zel mekanlarda canlilik saglamak, kentsel peyzaj1 ve yerel isletmeleri gelistirmek, farkli insanlarin biraraya
gelerek birbirlerinden ilham alabilecekleri giivenli ortamlar olusturmak “creative placemaking”in temel
kazanimlarindandir (Markusen & Gadwa, 2010).

Creative placemaking ABD’de yaratici endiistri politikalari {izerine tartigmalarin odagini yarartict sinifi
kentlere ¢ekmek yerine insan merkezli bir yaklasimla kentin kendi yaratici potansiyelini gelistirecek sekilde
yerel topluluklarin yasam kalitesini ve kiiltlirel imkanlarini artirmaya tagimustir.

Tablo 5. 1980’lerden giiniimiize dort kentsel kiiltiirel politika modeli

1980'lerden giinimize dort kentsel kalturel politika modeli

Politika modeli Hedefler Yaklasim Baslica aktdrier

Sanatsal basariy! desteklemek Sanat hibeleri Sanat organizasyonlar
Kamu himayesi Sanata erigimi artirmak Kultiirel Olanakiar Merkezi ve yerel yonetimler

Ulusal kimligi tanitmak Mirasin korunmasi

Sanat fonlarini artirmak Dénisim sirecinde kiltirel olanaklar, etkinlikler ve Sanat organizasyonlari
Kaltarel imkanlarin ekonomik etkisi Bitymede sanatin rol oynamasi kentsel tasarim Yerel yonetimler

Kent merkezlerine yatinm cekmek Ekonomik etki calismalar Cesitli gelisim aktorleri

Topluluk gelisimi ve katilim Topluluklarin kailtarel katilimi Sanat organizasyonlar
Kuiturel planiama Yerel kilturtn ifadesini desteklemek Sanatin kentsel planlama siireci ile bittnlesmesi Topluluk organizasyonlari ve yerel halk

Mahalle ekonomik gelisimi Mahalle kiiltdrel projelerine destek Yerel yonetimler

Marjinal toplulukjlarin katilimi Kultarel endastrilerin yeniden gelistirilmesi Kltarel firmalar ve aracilar
Kuitdrel endistriler Sanat disindaki kultdrel endistrilerin taninmasi  Sanayi alanlarinin rehabilitasyonu Yerel yonetim

Kentsel ekonomik kalkinma Kultare! dretim ve aglomerasyonlarin ¢alisiimasi Yeniden gelisim aktorleri

Kaynak: Grodach vd., 2017
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Tablo 6. Yaratict kent politikalart

Yaratici kent politikalari

Politika modeli Hedefler Yaklasim Baslica aktorler
. Yiksek yetenekli isgliciini ve yatinmlari cekmek Danastm icin yasam kalitesinin artinimasi Yerel yonetim ajanslari

Yaratici kent stratejisi [ . e o=

Ekonomik biyame Aktoler arasi igbirlikleri Cesitli kentsel ¢ikar gruplar

Kamu katilimi Kamu-ozel isbirlikleri

. Yiksek yetenekli isgiciini ve yatirimlari cekmek AR_GE ve fikri milkiyetlerin gelistiriimesi Merkezi ve yerel yonetim
Yaratic: endastiler Ekonomik biyime Girigimciler
Bilisim, eglence ve medya endistrileri

Yiksek yetenekli isgiiciini ve yatinmlari cekmek Yasam kalitesini artiran hizmetler Yerel yonetim ajanslari
Yaratici sinif = ) _— P

Ekonomik biyime Kentsel markalagsma ve tiketim Cesitli kentsel cikar gruplari

Kaynak: Grodach vd., 2017

Kiltiir politikalart birgok anlamda ikilemlere sahne olmaktadir. Bu kutuplar arasinda dengenin saglanmasi
kiiltiir politikalarindaki en 6nemli miicadele alanlarindandir. Bianchini’ye gore (1999) kiiltiirel politikalarin
ikilemleri dort baglikta ele alinabilir:

v 80’ler ve 90’larda kent merkezlerinde iyi kosullarda yasayanlar ve banliyolerde yasayanlara kars: kent
merkezinin ¢okiintii alanlarinda yasayanlar ve kentin ¢eperlerinde yasayanlar arasinda zitliklar olugsmustur.
Ikici gruptakiler kent merkezinin doniisiimiine fiziksel ve ekonomik olarak katilma firsatini
yakalayamamaislardir.

v" Ekonomik geligsimi hedefleyen kentsel kiiltiirel politikalarin sonucunda ortaya g¢ikan bir diger ikilem
sanat¢ilarin soylulagsma siireglerinin 6nciisii olmalaridir. Birgok drnekte mekanin doniistimiinii tetikleyen
kiiltiirel tireticiler bir siire sonra yiikselen fiyatlar nedeniyle orayi terk etmek zorunda kalmislardir.

v" Birgok yerel yonetim tiiketime dayali politikalara kaynak ayirmistir. Bu dogrultuda kiiltiirel gekim
noktalari, turistik tesisler, perakende satis tesisleri, oteller politikalarin temelinde olmustur. Yaynecilik,
film, TV, elektronik miizik, tasarim, moda gibi iiretim alanlari biitce ve statii olarak daha asagi goriilmiistiir.
Bu stratejik durus sorunludur ¢iinkii tiiketime dayali yaklasimlarda kente gelen uguslarin fiyatlari, gelen
turistlerin harcayacak ne kadar paras1 oldugu gibi kentlerin kontrol edemedigi bir¢ok faktor vardir. Ayrica
bu tiir kiiltiirel politikalarla olusturulan is imkanlar1 genellikle diisiik maasli, yar1 zamanli, kotii ¢alisma
sartlarina sahiptir. Bu acidan yerel yonetimlerin iiretime dayali politikalar1 da benimsemeleri daha dogru
olacaktir.

v" Tiiketime dayali politikalarin beraberinde getirdigi bir diger durum ise miizeler, galeriler, kiitiiphaneler,
konser salonlari, opera evleri, tiyatrolar gibi biiyiik kiiltiirel binalarin genellikle bakim giderlerinin yiiksek
olmasidir.

Kentlerde kiltiir ve yaraticiligin varligi kayda deger doniisiimlere neden olabilir. Bu durum kiiltir
politikalarinin varligindan bagimsiz olarak kentin mevcut dinamikleri i¢inde de gerceklesebilir. Bu baglamda
kiiltiir politikalarinin temel varlik sebebi bu siiregleri kontrol altina almaktir. Kentlerin kiiltiir ve yaraticilik ile
ilgili politikalar1 olmamasi kontrolii piyasa dinamiklerine, yani ¢ogu zaman sermayeye birakmaktadir.
Sermaye sahibi 6zel sektoriin yatirimlar ile kiiltiir ve yaraticilik alanlarinda varlik gostermesi istenmeyen bir
sey degildir, fakat bu aktdrler genellikle dncelikli olarak karliliklarin1 6nemsedikleri i¢in kente ve kentlilere
katkilar1 gogu zaman tartismalidir. Kentlerin politikalar1 tiim aktorlerin ¢ikarlar arasindaki dengeyi saglamayi1
hedeflemelidir.

Kiltlir politikalarinda kentlilere saglanan faydalar en oncelikli konu olmalidir. Bu durum da kiiltiir
politikalarinin olusturulma siireglerinde katilimin 6nemini ortaya koyar. Kentliler de homojen bir yapida
degildirler. Kiiltiir ve yaraticilik ile ilgili birgok proje ve yatirnmdan kentin ¢eperlerinde yasayanlar kent
merkezindekiler kadar faydalanamamaktadirlar. Bu nedenle ideal kosullarda kiiltiirel politikalarin karar alma
stireclerine toplumun tiim kesimlerinin katilabiliyor olmas1 énemlidir.

Kiiltiirel yatirimlarin toplumsal faydalarinin dl¢iilmesi ekonomik kazanimlarin 6l¢iilmesine goére daha zordur.
Ekonomik kazanimlar kisa siirede elde edilebilir ve kantitatif yontemler ile 6l¢iilebilirken toplumsal faydalarin
elde edilmesi uzun siiregler iginde gerceklesir. Kiiltiir tesislerine ve kurumlarina erigsimin kolaylig1 gibi net bir
sekilde olciilebilecek kriterlerin yani sira net bicimde tanimlanamayan kent ortaminin yaraticiligi destekleyen
ambiyansi gibi dolayli etkiler de vardir. Bu etkiler ancak uzun vadede kiiltiir ve yaraticiligin kent mekanina
yerlesmesi sonucu saglanabilmektedir. Bu yilizden siirdiiriilebilirligin saglanmasi bu politikalarin en énemli
hedeflerinden biri olmalidir. Kisa vadede kar etmeyi amaglayan yatirimlar yerine uzun vadede toplumun belli
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bir kesiminin degil tiim kentlilerin kiiltiirel gelisimini saglamay1 hedefleyen stratejiler daha saglikli sonuglar
vermektedir.

Kiiltiirel ve yaratici endiistrilere yonelik politikalarin 6lgekleri ve izledigi yollar donemler boyunca daima
diinya konjonktiiriine paralel olarak bir degisim ve doniisiim icerisinde olmustur. Onceleri genellikle iilke
Olceginde gelistirilen kiiltiir politikalar1 giderek kent dlgceginde kendilerine daha biiyiik bir yer bulmaya
baglamistir.

Yaratici endiistrilerin kentlere etkileri dort ana baglik altinda ele alinabilir (Enlil ve dig. 2006):

Bu basliklardan biri dogrudan ekonomik katkidir. Yaratici endiistriler kentlerde genellikle diisiik baslangic
maliyetleri ile kurulan kiiciik ve orta 6lcekli firmalardan olusan kiimelerle var olmakta, uluslararasi baglantilar
kurarak ekonomiyi kalkindirabilmektedir. Hem tiretim hem de hizmet sektdrleri ile iliski i¢inde olduklar i¢in
ekonomik canlanmay1 farkli boyutlariyla desteklerler. Temel 6zellikleri arasinda yer alan bulusguluk ve
yaraticilig destekliyor olmalari, kentte mevcut diger sektorleri de olumlu yonde etkiler (Enlil ve dig., 2006).

Ikinci bir baslk yaratict endiistrilerin kentin imajma olan etkileridir. Yaratici endiistrilerin kentsel
mekanlardaki varlig1 yer yer fiziksel mekandaki izleri ile yer yer de bolgenin itibarina yaptigr etki ile kendini
belli etmektedir. Buna paralel olarak {iglincii bir baglik olan yaratic1 endiistrilerin turizm agisindan tetikleyici
rolii 6nemlidir. Kentin, mahallenin veya bdlgenin imaji, turistik potansiyelini de yukar1 ¢eken bir etkiye neden
olur. Dordiincii ve son baslik ise yaratici endiistrilerin yasam kalitesi iizerindeki etkileridir. Aslinda yagsam
kalitesi ve yaratici endiistriler arasinda ¢ift yonlii bir etkilesim oldugu ileri siiriilebilir. Yaratic1 endiistrilere
iliskin bircok yaklasim yaratici insanlarin kentteki varliginin 6nemine vurgu yapar ve yaratici insanlar1 kente
¢ekebilmenin en 6nemli kosullardan birinin yiiksek bir yasam kalitesi diizeyi saglamak oldugunu belirtir. Bu
anlamda yasam kalitesi hem yaratici endiistriler i¢in bir 6n kosul hem de yaratici endiistrilerin varlig: ile
kentlere yaptig1 olumlu katkilardan biri olarak ele alinabilir.

Yaratici endiistrilerin kentler tizerindeki olumlu etkileri kentsel politikalardaki roliinii giderek artirmaktadir.
Kentsel politikalarda gelinen noktada kiiltiirel endiistrilerin gelisimi i¢in yaratici kiimelerin desteklenmesi en
temel basliklardan biridir. Yaratici kiimeler hem yaratici endiistrilerin genellikle kiiciik ve orta O6lcekli
firmalardan olusan dogas1 i¢in uygun bir etkilesim ortami saglamaktadir hem de kentteki yaratici havay yukari
¢eken bir etki olugturur.

4. SONUC

Kentlerin giindeminde giderek daha 6nemli bir yere sahip olan kiiltiir endiistrileri ve yaratici endiistriler iizerine
yapilmis caligmalar da ozellikle 1990’lardan itibaren artarak literatiirde yer almugtir. Literatlirdeki bu
zenginligin geri planinda bu dénemde 6zellikle gelismis iilkelerdeki sektdrel doniisiim ile sanayinin eski roliinil
siirdiirmemesi ve olusan konjonktiirde yaratici endiistrilerin ekonomik potansiyelinin énemsenmesi yer
almaktadir. Yaratici endiistrilerin gelistirilmesi ve desteklenmesi i¢in dncelikle anlasilabilmesi, karar alicilara
ve kitlelere anlatilabilmesi gerekmektedir. Bu sebeple yaratict endistriler ve kiiltiir endiistrilerinin kapsaminin
tanimlanmasina yonelik bir¢ok calisma yapilmistir. Bu calismalarla kapsami ortaya konmus olan yaratici
endiistrilerin kentlerdeki varliginin ne sekillerde desteklenecegi ise kiiltiir politikalar1 ve kentsel politikalarin
onemli meseleleri arasinda yer almaya baslamistir. Onceleri iilke dlgegindeki politikalarda kiiltiiriin kendine
yer buldugu ve politikalarin odaginda insanlarin kiiltiire erisimini kolaylagtirmanin yer aldigi goriliirken,
1980’lerden itibaren kiiltiirel ve yaratic1 endiistrilerin ekonomik boyutlarina odaklanan ve iilke yerine kent
6lcegindeki politikalarin ylikselise gectigi goriilmektedir. Yaratici endiistrilerin tagidig1 ekonomik potansiyelin
onemi kabul edilmekle beraber ayni zamanda olusturulan politikalarin toplumu kiiltiir ve yaraticilikla
bulusturmay1 6n planda tutmasi, tabandan gelen bir etkiyle kente yaraticilig1 yerlestirirken, dolayli olarak
yaratici endiistrilerin kentlerin ekonomisindeki payini da yiikseltecektir.
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