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OZET

6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu'nda tanzim olunan sirket birlesme ve devrolmalarina dair hukuki siirecin sirket ortaklar
bakimindan sagladigi dava haklari ile bu davalarin niteligi, davalarin agilacagi siire, yetkili mahkeme, taraflarin
yargilamadaki davaci ve davali sifati ile isbu davalarin hukuki sonuglari ve nihayet yapilan bu hukuki muameleler sonucu
sorumluluk davasi izah olunacaktir. Bu kapsamda mahkemelerden talep edilen hukuki himaye talebinin sirket ortaklar
bakimindan sagladigi haklar, hukuki siire¢ ve acilabilecek davalarin hukuk diinyasindaki neticelerinin aktarilmasi,
davalardaki taraf rolleri, yargilama asamalari ve ortaklara saglanan hukuki imkanlarin bu gergevede izah edilmesi
amaglanmaktadir.

Isbu galisma ile ticari, hukuki ve ekonomik anlamda ciddi olarak ehemmiyet tasiyan sirketlerin yapisal degisiklige gitmesi
halinde ortaklarin menfaatlerinin korunmasi, hak kaybina ugramamasi adina yasal bir takim hukuki imkanlarin
ongoriildiigii ve esasen bu korumanin yeterli ve faydali olugu sonug ve kanaatine varilmis, asagida ayrintili olarak gerekli
aciklamalar yapilmistir.

Anahtar kelimeler: Birlesme, devralma, dava, sorumluluk

ABSTRACT

The legal rights of the mergers and acquisitions issued in the Turkish Commercial Code No. 6102 for the shareholders
of the company and the nature of these lawsuits, the time the lawsuits will be opened, the competent court, the plaintiff
and defendant in the proceedings of the parties and the legal consequences of these lawsuits The liability case will be
explained as a result of the transactions. In this context, it is aimed to explain the rights, legal process and the results of
the lawsuits in the legal world, the legal roles provided to the partners and the legal opportunities provided to the partners.

In this study, it is concluded that a number of legal opportunities are envisaged for the protection of the interests of the
partners and the protection of the interests of the partners in the event of a structural change of the companies which are
seriously important in commercial, legal and economic terms and it is concluded that this protection is sufficient and
beneficial. it is made.
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1. GIRIS

Birlesme islemlerinin, zaman zaman istenmeyen ortaklarin ortakliktan ¢ikartilmasi ya da ortaklik hak
ve yetkilerinin kisitlanmasi veya zarara ugramasinin bir aract seklinde kullanilmasi olasidir. Bu
islemlerin bir takim kotii emellerle kullanilmasi da miimkiindiir. Iste bu nedenlerle, TTK nin 191’inci
maddesinde ortaklara, ortaklik paylari ve haklarimin gerektigi gibi korunamadigi veya ayrilma
akgesinin yeterli belirlenmedigi iddiastyla, uygun denklestirme akgesi saptanmasini dava agarak talep
etme hakki; TTK’nin 192°nci maddesiyle de birlesme islemlerine karsi ¢ikan ve aleyhe oy kullanan
ortaklarin iptal davasi agma hakkina sahip oldugu belirtilmistir ve her iki hiikiim bu minvalde birbirini
tamamlayici islev gormektedir.

Sirket yeniden yapilandirmalarinda, ortak sifatinin korunmasi ilkesi geregi ortaklara dava agma hakki
tanimistir. Ancak, alacaklilara dava acarak sirketi yeniden yapilandirmalarini engelleme hakki
taninmamugstir. Alacaklilara ilanda bulunma ve talepte bulunan alacaklilarin alacaklarinin teminat
altina alinmast ile yetinilmistir. TTK, birlesmede ortaklarin korunmasi amaciyla 6zel davalar
Oongormiistiir. Bunlardan ilki ortaklik paylarinin veya haklarinin korunmasini inceleme (denklestirme)
davasidir. TTK ayrica birlesmeye 6zgii 6zel bir iptal davas1 ongdrmektedir. S6z konusu iptal davasi
Tiirk anonim sirketler hukukundaki iptal davasi modeline benzer sekilde diizenlenmistir. Asagida bu
iki diizenleme; dava ve birlesme islemleri nedeniyle sorumluluk davasi sirasiyla incelenmistir.

1.1. Ortaklik Paylarimin ve Haklarinin Korunmasim Inceleme (Denklestirme) Davas1 Konusu

Ortaklik sifatinin  devami ilkesi, sirket yapilandirmalarinda ortaklar i¢in temel koruma
mekanizmasidir. Ortak sifatinin korunmasi ilkesinin uzantilarindan birisi devralan sirkette sermaye
artirimi yapilmasidir. Kural olarak, devrolunan sirketin sermayesinin degisim orami ile ¢arpilmasi
sonucunda devralan sirkette artirilacak sermaye tutar1 hesaplanir (Yildirim/Kolotoglu, 2003: 237).

Birlesmede, ortakliga ait paylarin ve ortaklik haklarmin geregi gibi korunmadigi veya ayrilma
akcesinin yeterli miktarda belirlenmedigi iddiasiyla, her ortaga, birlesmeye dair kararin TTSG’de
ilan edilmesinden baslayarak iki ay icerisinde s6z konusu islemlere karsi birlesme tarafi sirketlerin
her birine ait merkezin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesine miiracaatla uygun bir denklestirme
akcesinin belirlenmesini isteme hakki taninmistir (TTK md. 191/1).

Inceleme davasi ile, ortaklik pay ve haklarinin olmasi gerektigi gibi korunmadigi veya ayrilmaya dair
akcesinin uygun belirlenmedigini diisiinen ortaklarin bir denklestirme akgesi ile tatmin edilmesi
amagclanmaktadir.inceleme davasi yoluyla ortaklik pay ve haklar ile ayrilma akgesinin ticaret
mahkemesi tarafindan denetlenmesi saglanmaktadir. Diger yonden bu dava yeniden yapilandirma
davasi olarak da nitelendirilir. Ciinkii davaci ortak, bu davada herhangi bir zarar karsilanmasini degil,
uygun bir denklestirme akcesi saptanmasini istemektedir. Ortaya bir zarar ¢ikmigsa bu zararin
karsilanmasi, TTK’nin 193’linci ve 549’uncu maddelerine gore sorumluluk davasi yoluyla
istenebilir. Inceleme davasinda mahkeme tarafindan bir zarar hesaplamasi yapilmayacak, birlesme
sozlesmesi incelenerek olmasi gereken denklestirme akgesinin 6denmesine karar verilecektir.
Mahkeme, ortaklik pay ve haklarinin geregi gibi korunmadigi hallerde, ortaklik pay ve haklarinin
yeniden diizenlenmesine degil, sadece uygun bir denklestirme akcesine karar verebilecektir.

1.2. Dava acma siiresi ve Yetkili Mahkeme

Inceleme davasinin, birlesme kararmin TTSG’de ilan edilmesinden itibaren iki ay icinde agilmasi
gerekir (TTK md. 191/1). Bu siire hak diisiirticti siiredir. Stire hususunu hakim resen gozetecektir
(Ferna-Ipekel, 2014: 276).

Ortakliga ait pay ve haklarin incelenmesi davasi, birlesmeye katilan yani taraf sirketlerden herhangi
birinin merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesinde agilacaktir (TTK md. 191/1). Ancak,
ortakliga ait pay ve haklarin incelenmesi davasi, islemin gegerliligini etkilememektedir ve
dolayisiyla, islem ticaret siciline tescil edildikten sonra devrolunan, tam bdliinen veya tiir degistiren
sirketin tiizel kisiligi son bulmaktadir. Bu nedenle, davanin devralan
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sirketlerin merkezinin bulundugu yer mahkemesinde agilmasi gerekmektedir.
1.3. Davaci ve daval sifati

Yukarida belirtildigi {izere, ortak sifatinin korunmasi ilkesi, devrolunan sirket ortaklari bakimindan
diizenlenmistir. Dolayistyla, ortaklik pay ve haklarinin geregi gibi korunmadigi iddiasiyla dava,
devrolunan sirketin tiim ortaklar1 tarafindan agilabilir, agilan bir davanin hiikmiinden ise davaci
devrolunan sirket ortagi yaninda dava agmamis olsa dahi devrolunan sirketin diger ortaklari da
yararlanir.Alacaklilara ise ne inceleme davasi ne de iptal davasi agma hakki taninmistir. Miilga 6762
sayil1 Ticaret Kanununda alacaklilara mahkemeye itiraz yoluyla birlesmeyi erteleme veya iptal hakki
taninmisti. Ancak, 6102 sayili TTK ile alacaklilarin bu hakki ortadan kaldirilmistir. Alacaklilara
sadece ilan ilizerine teminat isteme hakki taninmustir.

Denklestirme davasinda davali sifatinin kime ait oldugunu, davanin giderlerinin devralan sirkete ait
oldugunu hiikme baglayan TTK md. 191/3’ten hareketle tespit etmek miimkiindiir. O halde davali
sifati devralma yoluyla birlesmelerde devralan sirkete; yeni kurulus yoluyla birlesmelerde ise yeni
kurulmus olan sirkete aittir. Devrolunan sirketin ise davali sifati bulunmamaktadir. Zira denklestirme
davasi; ancak birlesmenin TTSG’de ilanindan sonra agilabilir. Birlesme islemlerinin ticaret sicil
gazetesine tescil edilmesi ile birlikte devrolunan sirket son bulacagindan dolay1, s6z konusu ilanin
yapildig1 anda devrolunan sirketin tiizel kisiligi sona erecektir.

Ortaklik paylarinin gerektigi gibi korunamadigini ya da ayrilma akgesinin denk ve dogru bir sekilde
belirlenmedigini iddia eden ortagin, denklestirme davasini diger pay sahiplerine yoneltme hakki ise
bulunmamaktadir; aksinin kabulii, yasada belirtilen miistesna haller haricinde, ana s6zlesmeyle pay
sahiplerine, pay bedellerini veya paylarin itibari degerlerini asan primi ifa haricinde borg
yikletilemeyecegi kuralina (TTK md. 480/1 ) aykirilik teskil edecektir (Sevi, 2013:115 vd.)

1.4. Dava giderleri

Davaya ait giderler, devralan sirket tarafindan karsilanir. Boylece, dava agmak isteyen ortagin davaya
ait giderleri karsilayamayacak olmasi hali nedeniyle hak kaybina ugramasi 6nlenmek istenmistir.
Ancak, bazi 6zel hallerin varligi halinde dava masraflar1 kismen ya da tamamen davaciya
yiiklenebilir. Ornegin, ag1lan davada delil ve emarelerin gosterilmemis olmas1 halinde dava giderleri
davaciya yiikletilebilir. Bu noktada karar yetkisi mahkemeye ait olup, takdir yetkisini kullanarak
karar verecektir. Ancak, davacinin haksiz bulunmasi tek basina aleyhine mahkeme giderlerine
hiikmedilmesine yeterli olmaz. Ciinkii, bu durumda, kanun koyucunun etkin bir sekilde
kullanilmasini istedigi davacinin hak arama ozgiirliigli amaglandig1 6l¢iide kullanilamaz hale de
gelebilir (TTK md.191/3).

1.5. Davanin hukuki sonuglari

Mahkeme tarafindan verilen karar, davaciyla ayni pozisyonda olan diger biitiin ortaklar hakkinda da
sonu¢ dogurur (TTK md. 191/2). Buna gére, mahkeme karar1 sadece davaci ortak icin degil, dava
agmamis

olsa dahi diger ortaklar bakimindan da sonu¢ doguracak bir kolektif dava olarak diizenlenmistir.
Dolayisiyla, dava agmamis ortaklar dahi ilami takip konusu yapabilecek, bu ilam hiikkmiinden
yararlanabileceklerdir.

Davaci ortaklar ihtiyari dava arkadashig: yapabilirler. Ancak, Kanun koyucu dava agmamig ortagin
dahi yararina olacak kolektif dava dngormiistiir. Fakat bunun i¢in mahkeme kararindan yararlanmak
isteyen ortagin davaci ortakla ayni hukuki durumda olmasi gerekir. Mahkeme karariyla uygun bir
denklestirme akgesi ddenmesine hiikmedileceginden, her iki ortagin da devrolunan sirketin ortagi
olmasi, ortaklik paylarinin ayni olmasi gibi sartlar aranabilir. Ancak, mahkeme kararinda, bir pay
karsilig1 denklestirme tutar1 hesaplanmis ise ortaklik paylari farkli ortaklar dahi bu hiikiimden
yararlanabilmelidir. Clinkii, Kanun koyucu kesin hitkmiin miispet etkisinin sadece davanin taraflari
icin ortaya cikmasina agikca bir istisna getirmek istemistir (HMK md. 303) (ipekel-Kayali, 2014:
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284-286).
2. BIRLESME KARARININ iPTALI DAVASI
2.1. Konusu

Sirketlerin yeniden yapilandirilmasina dair hiikiimler (TTK md. 134-190) cok c¢esitlidir. Birlesmeye
iligkin sozlesme diizenlenmesi ve muhtevasi, birlesmeye dair raporun muhtevasi, ilgililere
incelemeye dair hak saglanmasi, birlesme, bolinme veya tiir degisikligine dair karar alinmasi gibi
cok cesitli konular bu boliim altinda diizenlenmistir. Bu hiikiimlerden herhangi birinin ihlali, iglemin
iptal nedeni sayilmistir. Ancak, genel kurul kararinin gegerli bir birlesme sézlesmesi veya yonetim
organinin Onerisi olmaksizin alinmasi, ortaklara genel kurul ¢agris1 yapilmamasi, giindemin geregi
gibi ilan edilmemesi ve kanuni istisnalar diginda ilgililere inceleme hakki taninmamasi gibi hallerde
genel kurul karari iptal edilebilir. Normalde genel kurula ait kararlarin iptal nedenleri arasinda
kanuna, ana sozlesmeye veya diiriistlik kurallarina aykiriliklar sayilmistir. Ancak, burada kanun
hiikiimlerine aykirilik iptal nedeni sayilmis ve fakat esas sozlesme veya diiriistliik kurallarina aykirilik
iptal nedeni sayilmamaistir. Sadece nihai olarak alinan birlesme karar1 iptal davasinin konusu olabilir.
Dogrudan dogruya birlesme sozlesmesinin iptali istenemeyecegi gibi birlesme raporunun iptali de
istenemez. Buna karsilik, birlesme sozlesmesi ile birlesme raporu birlesme kararinin dayanagini
olusturduklarindan, birlesme kararinin iptalini istemek suretiyle birlesme sozlesmesi ile birlesme
raporunun gecerliligi de sorgulanmis olmaktadir. Zira Orne8in kanuna aykir1 bir birlesme
sozlesmesine dayanarak alinan bir birlesme kararmin TTK md.192 uyarinca iptali istenebilecektir.
Sadece olumlu birlesme kararlarinin iptali kabildir; olumsuz birlesme kararlarinin iptali istenemez
(Ferna-Ipekel, 2014: 289).

TTK md. 192, birlesmeler bakimindan 6zel bir iptal davasina yer vermistir. Buna gore, 134 ile 190.
maddelerin ihlal edilmesi durumunda, birlesmeye dair karara muhalif kalmis ve bunu da karara serh
vermis olan birlesmenin tarafi olan sirket ortaklari, bu karara kars1 iptal davasi agabilirler. Iptali
istenen karar, birlesmeyi onaylayan organin (yetkili kurul veya yonetim organi) kararidir. Bu dava,
birlesme silirecinin kanuna uygun cereyan etmesini saglamak, kollektif ve komandit sirket ortaklarinin
da kanuna muhalif yapilabilecek birlesmelerden korumak ve birlesme kararinin yénetim kurulunca
verilmesi halinde bu kurulun karar1 hakkinda iptal davasi acilabilmesini saglamak amaciyla
ongoriilmiistir (Tekinalp, 2013: N 15-29).

TTK md. 192°de diizenlenen bu dava, TTK m. 445-446’da diizenlenen genel iptal davasina
benzemektedir. Ancak TTK md. 192’deki iptal davasi, TTK’da ki genel iptal davasindan daha
kapsamli sonuglar dogurmaktadir. Soyle ki; TTK md. 192, kolaylikla giderilebilecek eksikliklerden
dolay1 birlegsme kararinin iptalinin engellenmesine yonelik bir diizenleme dngérmektedir. Gergekten
bu diizenleme, sadece eksikligin giderilmesinin unutuldugu veya miimkiin olmadig: hallerde sakat
olan birlesme kararinin iptalini amag¢lamaktadir.

Burada asil vurgulanmasi gereken nokta, ortakliga ait pay ve haklarin olmasi gerektigi sekilde
korunmamasi veya ayrilma akgesinin yetersiz belirlenmesinin hem iptal nedenleri hem de inceleme
davasi nedeni olmasidir. Dolayisiyla, ortaklia ait pay ve haklarin olmasi gerektigi sekilde
korunamamasi veya ayrilma akgesinin yetersiz gelmesi hallerinde ortaklar dilerse “inceleme davas1”,
dilerse “iptal davas1” agabilecektir. Ancak, inceleme davasi sonucunda yalnizca uygun denklestirme
akcesi 6denmesi kararlagtirilmaktadir; ortaklik paylar1 yeniden diizenlenmemektedir. Ayrica, iptal
davasi ile inceleme davast HMK'nin 111'inci maddesine gore terditli dava seklinde de agilabilir.
Oncelikle, sirket yeniden yapilandirmasinin iptali istenip, bunun miimkiin olmamasi halinde uygun
bir denklestirme akgesinin saptanmast istenebilir.

Birlesmeye dair karar yonetim kurulunca verilmigse ancak bu durumda iptal davasi agilabilmektedir
(TTK md. 192/1). Birlesmeye yonelik kararlar kural olarak genel kurulda alinir. Ancak, sermaye
sirketlerinde kolaylastirilmis sekilde birlesme yapilmasi halinde birlesmeye dair sozlesmesi
imzalanir, ancak genel kurula sunulmaz. Dolayisiyla, tescile birlesme sozlesmesi konu olur. Bu
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durumda, birlesme sozlesmesinin taraflari olmayan sirket ortaklari birlesmenin iptali i¢in mezkur
iptal davasini agabilir. Ancak, bu durumda dahi iptal davasi birlesme sdzlesmesine iliskin yonetim
organi kararma kars1 acilacaktir. Sirket yeniden yapilandirmalarina iliskin yonetim kurulu
kararlarmin batil oldugunun tespiti, TTK’nin 391’inci maddesine gore mahkemeden istenebilir.
Birlesme sozlesmesinin yapilmasi ve genel kurula sunulmasindaki hukuki sakatliklar ise genel kurul
kararinin iptalini gerektirebilir.

2.2. Dava acma siiresi ve Yetkili Mahkeme

Birlesmeye iligskin hiikiimlerin (TTK'nin 134'%incii maddesinden 190'mmc1 maddesine kadar) ihlal
edilmesi durumunda, birlesmeye dair karara muhalif kalmis ve bunu da karar metnine serh diigmiis
olan birlesmenin tarafi sirket ortaklari; birlesmeye dair bu karar TTSG’de ilan edilmesinden itibaren
iki aylik siire igerisinde iptal davasini agabilirler (TTK md. 192/1). Ancak belirtmeliyiz ki, normalde
genel kurula ait kararlarin iptalinde dava agma siiresi ii¢ ay olarak ongoriilmiistiir (TTK md. 445).
Dava agmaya yonelik bu siire hak diisiiriicii siire oldugundan hakim bunu resen nazara alacaktir. iptal
davasi, birlesmeye katilan taraf sirketlerin merkezlerinin bulundugu yerlerden herhangi birinde,
asliye ticaret mahkemesine bagvurulmak suretiyle ikame edilmektedir.

2.3. Davaci ve daval sifati

Iptal davasini, karara muhalif kalan ve bunu karar metnine serh veren ortaklar acabilir. Bu nedenle,
genel kurul toplantisina bizzat veya vekalet vermek suretiyle katilmamis ortak, karara olumlu oy
vermis ortak veya karara olumlu oy vermemis olsa dahi bunu karar metnine serh vermemis olan ortak
iptal davasi agamaz. Bu durumda davaya konu olan, genel kurul kararidir. Dolayisiyla, genel kurul
toplantist dncesinden birlesmeye dair islemlerde eksiklik oldugunu bilen ortak bu durumu bildigi
halde genel kurulda olumlu oy kullanmis ise artik iptal davasini da agamayacaktir.Birlesmenin
iptalini, bu islemlere katilan sirketlerin ortaklar1 isteyebilir (Alkilig, 2009:182). Bu noktada,
birlesmeye katilan ortagin, katilan veya katilinan sirket ortagi olmalar1 agisindan herhangi bir fark
bulunmamaktadir (Kesli, 2012: 197).

Birlesme kararina yonelik iptali davasi ile genel kurula ait kararlarin iptali davasi arasinda herhangi
bir bag kurulmamistir. Bu nedenle, genel kurul kararlarinin iptalinin diizenlendigi maddede dava
acabilecek olanlar daha genis bir grup olarak diizenlenmistir. Toplantida hazir bulunup bulunmadigi
ya da bulunmasi halinde muhalif oy kullanip kullanmadigina bakilmaksizin; toplant1 ¢agrisini
usuliince yapilmadigi, giindem maddelerinin 6nceden usuliince ilan edilmedigi, genel kurula
katilmaya yetkili olmayan sahislarin ya da temsilcilerin de toplantida hazir bulunup oy kullandiklari,
genel kurula katilmis olmasina ragmen toplantida oy hakkinin kullandirilmadigini iddia eden ve
aykirilik teskil eden tiim bu hususlarin genel kurula ait kararin neticeye baglanmasina etki ettigini
dile getiren hissedarlar ile sahsi sorumluluklarina sebep olmasi halinde yonetim kurulu tyeleri
TTK’nin 446'nc1 maddesi mucibince genel kurulda alinan kararlara karsi1 “iptal davasi” agabilirler.
TTK’nin 622°nci maddesi uyarinca kiyas yoluyla ayn1 hiikiimler limited sirketler icin de gecerlidir.
Aymi sekilde, sirket yeniden yapilandirma kararina karst TTK hiikmiinde sayilmamis olmasina
ragmen bu kisilerin de dava agabilecegi goriisiine biz de katilmaktayiz (Moroglu, 2012: 295-296).
Bu goriisiin aksini savunan yazarlar da mevcuttur. $6yle ki; TTK md. 446/1-(b) bendinde 6ngoriilen
etki kuralinin, 6zel bir diizenleme olan ve degisik bir menfaati koruyan 6zel iptal davasinda
uygulanmayaca@ goriisii bu yazarlarca savunulmaktadir (Tekinalp, 2013: N15-28). Ote yandan genel
kurul karar1 yonetim organinin teklifi lizerine alindig1 i¢in yonetim kurulu iptal davasi agamaz.
Dolayisiyla bir yonetim organi iiyesi; ancak ayni zamanda ortak olmasi kaydiyla ve ortak sifatiyla
TTK md. 192°deki iptal davasini agabilecektir. Genel iptal davasinda oldugu gibi, alacaklilarin, intifa
senedi sahiplerinin veya calisanlarin davaci sifat1 bulunmamaktadir (Ferna-Ipekel, 2014: 292).

Sirket alacaklilar1 iptal davasi agma hakkina sahip degildir. Alacaklilari, birlesme kararinin ilanindan
sonra siiresinde giivence gosterilmesini isteme hakkina sahiptirler. Miilga 6762 s. Ticaret Kanunu’nda
yer alan alacaklilar agisindan da Ongoriilen itiraz hakkinin mahkeme kanaliyla kullanilmasi
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uygulamasina da son verilmistir. Ancak, sirkette ¢alisanlar ile alacaklilar birlesmedeki eksik kalan
hususlarin giderilebilmesini acisindan mahkemeye bagvurma hakkina sahiptirler. Birlesmede
devrolunan sirket sona erip ticaret sicilinden terkin edildiginden, buna kars1 iptal davasi yoneltmek
imkansizdir. Bu nedenle birlesmede “davali” sifati devralan ya da yeni kurulmus bulunan sirkete
aittir.

2.4. Dava giderleri

Denklestirme davasindan farkli olarak (TTK md. 191/3), TTK md. 108 hiikmiinde masraflarin nasil
paylastirilacagina dair bir diizenlemenin yer almadigina isaret etmek gerekir. Bu noktada
denklestirme davasina iligkin TTK md. 191/3 hilkmiiniin burada kiyasen uygulanmasi diisiiniilebilir.
Ancak denklestirme davasma iliskin TTK md. 191/3 hiikmii, 6zel bir diizenleme olup dar
yorumlanmasi gerektigi de doktrinde ifade edilmektedir (Ferna-Ipekel, 2014: 297). Bundan dolay:
yargilama masraflarina iligkin genel hiikiimlerin uygulama alani bulacagi sdylenebilir.

2.5. Davamin hukuki sonuclari

TTK md. 192’de diizenlenen 6zel iptal davasinin en 6nemli 6zelligi, birlesme kararindaki hukuki
sakatliklar1 giderme olanagi saglamasidir. Soyle ki; birlesme cergevesinde gerceklestirilen islemlerin
eksiklik icermesi durumunda, mahkeme s6z konusu eksigin giderilebilmesi agisindan taraflara mehil-
stire tanir. Bu siirenin, eksikligin giderilebilmesi icin yeterli olmasi gerekir. Bununla birlikte, hukuk
giivenligi bakimindan bu stirenin cok da uzun
olmamasi gerekir. Aksi takdirde birlesmeye katilan sirketler, bunlarin islem yaptiklar tigiincii kisiler
ve alacaklilar bakimindan belirsizlik dogabilir (Tekinalp, 2013: N 15-40).

TTK md. 192 giderilebilir sakatliklar ile giderilemeyen sakatliklar seklinde ikili bir ayrim getirmekte
ve iptal davasmin sonuglar1 bakimindan bu iki tiir sakatlilk arasinda bir farklilik
yaratmaktadir. Tekinalp, genel iptal davasinda yer almayan bu hiikmiin konulus amacinin, birlesme
kararinin ¢ok yonlii sonuglar dogurmasi ve bazen kararin etkilerini ortadan kaldirma imkanimin
bulunmamasi oldugunu, iptal kararinin geriye etkili olmasinin sorunun daha da énem arz etmesine
yol agtigini ifade etmektedir (Tekinalp, 2013: N 15-39). Boylece 6zel iptal davast miimkiin oldugunca
birlesme kararimin ayakta kalmasini, birlesme kararmin iptalinin oniine gegerek hukuki islem
giivenligini saglamaktadir. Bu haliyle diizenleme AB Birlesme Y 0nergesi ile paralellik arz etmektedir
(Tekinalp, 2013: N, 15-39). Hangi hukuki sakatliklarin giderilebilir hangilerinin giderilemez oldugu
kanunda diizenlenmemis, her somut olay bakimindan bunun tespiti mahkemelere birakilmistir.

TTK md. 192/3’te; “Birlesme, boliinme ve tiir degistirmeye iliskin islemlerde herhangi bir eksikligin
varlig1 halinde, mahkeme taraflara bunun giderilmesi i¢in siire verir. Hukuki sakatlik, verilen siire
icinde giderilemiyorsa veya giderilememisse mahkeme karar1 iptal eder ve gerekli dnlemleri alir”
denilmektedir.

Hukuki sakatligin giderilmesi i¢in mahkemece verilecek siireye dair kanunda ag¢iklik bulunmamakla
birlikte siire verilirken bir yandan hukuki sakatligin giderilebilmesine olanak taniyacak, diger yandan
iptal davasi agan ortagin menfaatlerini ihlal etmeyecek ve birlesmeye katilan sirketleri, bunlarin is
ortaklarin1 ve alacaklilarini belirsizlige siiriiklemeyecek uzunlukta olmasina dikkat edilmelidir.

Mahkeme yetkili kurulun yerine gegerek dogru olan karar1 veremez; sadece aleyhine dava agilan
birlesme kararini iptal ile yetinebilir. Bununla birlikte TK m. 192/3’de, birlesme kararini iptal eden
mahkemenin gerekli onlemleri de alacag: ifade edilmektedir. Bu hiikiim 6zellikle iptal kararinin
birlesmenin tescilinden yillar sonra verilmesi ve dolayisiyla birlesmeden dnceki durumun tesisinin
giicliik arz edecegi hallerde 6nem tasir. Zira birlesme, devrolunan sirketin veya sirketlerin sona ermesi
ve yeni kurulus yoluyla birlesmede yeni bir sirketin kurulmasi gibi ti¢lincii kisilere karsi sonug
doguran islemleri de beraberinde getirmektedir (Tekinalp, Poroy, Camoglu, 2005: N 749) .

TTK md. 192/3 hiikmiine istinaden mahkemece alinacak onlemler hukuki veya fiili olabilir. Bu
konuda mahkemeye genis bir hareket alani tanmmistir. Mahkemece alinabilecek Onlemlere su
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ornekler verilebilir: Mahkeme, yetkili kurulun yeniden ¢agrilmasina ve bu kurul tarafindan tekrar
birlesmeye dair yeni karar alinmasina, birlesme kaydinin sicilden silinmesine, varligr son bulan
(devrolunan) sirketin veya sirketlerin tekrardan ticaret siciline tescil edilmesine karar verebilir
(Ipekel-Kayal1, 2014: 301). Birlesme kararmin iptal talebinin reddine iligkin kesin hiikiim sadece
davanin taraflar1 acisindan baglayici olacaktir. Dolayistyla diger ortaklarin iptal davasi agma hakki
saklidir. Buna karsilik, genel iptal davasinda oldugu gibi (TTK md. 450) birlesme kararinin iptaline
veya hukuki sakatligin giderilmesi i¢in ilgili sirket¢e onlem alinmasina iliskin kesin hiikiim tiim
hissedarlar ile organlar agisindan sonug doguracaktir (Moroglu, 2012: 292-293). Iptal karari birlesme
kararini i¢ iliskide gegmise etkili olarak (ex tunc) ortadan kaldirir (Poroy, Tekinalp, Camoglu, 2005:
N 748).

3. BIRLESME ISLEMLERI NEDENIYLE SORUMLULUK DAVASI

TTK md. 193/1 hiikmii uyarinca, sirket yeniden yapilandirmasi olarak karsimiza ¢ikan; * birlesme,
boliinme veya tiir degistirme” islemlerine bir sekilde dahil olan tiim sahislar, taraf sirketlere karsi,
ortaklara karsi ve alacaklilara kars1 kusurlariyla vermis olduklar1 zararlardan mesuldiirler. Madde
metninden de anlasilacagi iizere, birlesme islemlerine bir sekilde katilmig olan tiim sahislar
kusurlarindan dolay1r sorumludurlar. Bu durumda sadece birlesme islemlerinde dogrudan rol alan
yonetim kurulu gibi organlar degil de, islemlere bir sekilde dahil olan tiim sahislar sorumlu
tutulmustur. Yonetim organi, sirketlerin yeniden yapilandirilmastyla iligkili gorev ve yetkilerini bagka
bir kisi ya da organa devredemeyeceginden dolay1 kusurlari ile sebep olduklari zararlardan zincirleme
olarak sorumludurlar (TTK md. 553). Ornegin, Ticaret Sicili Yonetmeligi geregince birlesme,
boliinme veya tiir degistirme islemleriyle ilgili rapor diizenleyen Yeminli Mali Miisavirler ve Serbest
Mali Miisavirler de bu raporlarin gergege uymayan bilgiler icermesi halinde meydana gelebilecek
zarar veya zararlardan sorumludurlar.

Sorumluluk i¢in birlesmeye dair kanunun aradigi sartlara riayet edilmemesi nedeniyle kusurlu
olunmasi, bundan dolay1 bir zarar olusmasi ve zarar ile kusur arasinda sebep sonug iligkisinin olmasi
gerekir. Yeni kurulus yoluyla birlesmede kurucularin sorumluluklarina iligkin hiikiimler de
uygulanmaya devam edecektir. Birlesme islemleriyle alakali olan belge, taahhiit, beyanlar ve
teminatlarin ger¢ege aykir1 olarak yanlis, hileli ve sahte diizenlenmesinden ve yasaya aykiriliktan
dogan zararlardan dolayi, belgeleri tanzim edenler veya beyanda bulunanlar kusurlu olmalar1 halinde
sorumludurlar (TTK md. 549).

Hukuki sorumluluk yaninda dolandiricilik sugunun olusmasi bakimindan
ceza hukuku geregi aldatma kabiliyetinin bulunmasi1 gerekir. Burada taraflar, sirketlerin ekonomik
yapist, hak veya alacaklar1 bakimindan agiklanmasi gerekli biitiin hususlar1 eksiksiz bigimde beyan
ettiklerine yonelik agiklamada bulunmamislar ise daha sonra ortaya ¢ikmis olan hususlar i¢in bu sugu
islediklerinin kabul edilmemesi, ancak, bu hususta beyanda bulunmuslarsa ve taraflarin eksiklikte
kastinin bulunmasi halinde dolandiricilik sugunun islendigi kabul edilmelidir (Kesli, 2012: 185).

Son olarak, birlesme islemleri nedeniyle sirket zarara ugramigsa eger, bu halde dava hakkinin
kullanilmas agisindan TTK nin 555, 556, 557 ve 560. maddeleri uygulama alan1 bulacaktir.

4. SONUC

6102  Sayih  Tirk Ticaret Kanunu, "lkinci Kitap, Ticaret Sirketleri, Birinci
Kistm, Genel Hikiimler, F) Birlesme, Bolinme Ve Tir Degistirme" bashigi
altinda, 136. ve 158. maddeleri arasinda sirket birlesmelerine iligkin olarak diizenlemeler getirilmis
buna kars1 agilacak davalar da 192. ve 193. maddelerde diizenlenmistir. 6102 Sayil1 yasada bulunan
birlesmeye iliskin diizenlemeler, Isvigre Birlesme Kanunu esas aliarak getirilmistir.

Isbu calismamizda esasen sirket birlesmelerinin hukuki siireci ve kanuni boyutu cesitli yonleriyle ele
alinmistir. Ticari ve hukuki alanda 6nemli bir yer alan sirketlerin yapisal degisiklige gitmesi halinde
buna dair hukuki sonucglardan etkilenecek olan sirket ortaklarina tanman haklar, bu minvalde
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mahkemeden talep edilebilecek hukuki imkanlar izah olunmustur. Buna gore yapisal degisiklige
giden sirkette devrolan sirkete mensup ortaklar, sirket pay ve haklarinin geregi gibi karsilanmadigini
diisiiniiyorlarsa inceleme- denklestirme davasi acabileceklerdir. Bu dava birlesmenin ilanindan
itibaren iki aylik hak diisiiriicti siirede ag¢ilmalidir ve davacinin lehe hiikiim elde etmesi halinde bu
ilamdan diger dava agmamuis ortaklarda yararlanabileceklerdir. Yine diger bir imkan, TTK md. 192°de
diizenlenen 6zel iptal davasidir. Birlesme kararinda ve siirecinde yer alan sekli ve muhtevi eksiklik
ve sakatliklardan dolayi sirket ortaklari, birlesme kararinin ticaret sicil gazetesinde ilanindan itibaren
iki ay icerisinde bu hususi dava yoluna da bagvurabilirler. Son olarak birlesme kararindaki hukuka
aykiriliklardan dolay1 zarar dogmasi halinde, menfaatleri zarara ugrayan ortaklar sorumluluk davasi
yoluna bagvurma olanagina da sahiptir.

O halde nihai olarak sunu diyebiliriz ki, 6102 Sayili TTK diizenlemesi ile sirket birlesme ve
devralmalarinda hukuki eksiklik mevcut degildir. Ne var ki hukuki alt yapinin olmasi her birlesmenin
basartya ulasacagi anlamimi da tasimamaktadir. Bu yilizden sirket birlesmelerinin basar1 ile
gergeklestirilebilmesi agisindan; gayelerin 1yi bir sekilde tanimlanmis olmasi, birlesme siirecine
gerekli ehemmiyet ve ihtimamin gdsterilmesi, birlesme islemlerinden dogacak ekonomik kiilfetlerin
dogru sekilde tespit edilmesi, birlesme siirecinin hukuki siirecinin iyi isletilmesi ve insan unsurunun
da gozden 1rak tutulmamasi gerektigi hususlari son derece onem tagimaktadir.
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