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Sanat Ve Giic Kavrami Uzerinden “Panoptikon”
Questioning The Panopticon Theory Through The Concept Of Art And Power
Didar Ezgi OZDAG

Dr. Mugla Sitki Kogman Universitesi, Mugla, Tiirkiye

OZET

Ismini ingiliz filozof Jeremy Bentham ‘i 1785 yilinda tasarlamis oldugu hapishane insa modelinden alan Panoptikon;
biitiinii gozetlemek anlamma gelmektedir. Panoptikon kavramimnin altinda yatan ana diigiince dénemin genis kitleleri
kontrol altina alma istegidir. insan, tarihin baslangicindan bu yana icgiidiisel olarak 6zgiirliigiinii kisitlayan her tiirlii eylem
karsisinda bazen pasif bazen de aktif bir direnis igerisine girmistir. Ote yandan, insanlik iistiin bir giiclin varhigina da ihtiyag
duymustur. Bu iistiin gii¢ bazen bir yaratici, bazen de bir insana yiiklenen yonetici / lider rolidiir. Bu roliin karanlik
taraflarindan birisi ise giicli kontrol etme istegi ve gozetimdir. Gegmisten giiniimiize 6zellikle iktidarin kontrolii elinde
bulundurma arzusu gozetim anlayisini bir gesit kontrol mekanizmasia déniistiirmiistiir. Ote yandan, hem sosyoloji hem
de felsefenin temel kavramlarindan olan panoptikon, bir g¢esit hapishane modelidir. Pan ve opticon kelimlerinin
birlesiminden olugan bu kelime bir yeri tamamiyle gozetlemek anlamina gelmektedir. Bu model, yuvarlak bir diizenege
kurulmus, birkag kattan olusan tek odali hiicrelerden olusmaktadir. Gozetleme endisesi ve korkusu yaymak igin tasarlanan
bu yapilar merkezi bir kontrol kulesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuleden tiim hiicreler tek tek goriilmektedir. Ancak
hiicrelerdeki kisiler gozetleyen kisiyi gérememektedir. Bu arastirma ile, baslangigta birhapishane modeli olarak tasarlanan
bir kavramin sonrasinda felsefi bir kurama doniismesi sanat ve gii¢ kavrami {izerinden sorgulanarak ele alinmistir. Sanatin
derinlikli ve gozlemci yani, felsefe ile biitiinlestiginde “panoptikon” kavramina farkli bir bakis agisi getirilmeye
calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Panoptikon, Gozetim, Sanat ve Panoptikon, Sanat ve Giig.

ABSTRACT

The Panopticon, which takes its name from the prison building model designed by the English philosopher Jeremy
Bentham in 1785, means to observe the whole. The main idea underlying the concept of the panopticon is the desire of the
period to control the large masses. Since the beginning of history, man has instinctively entered into a sometimes passive
and sometimes active resistance against all kinds of actions that restrict his freedom. On the other hand, humanity has also
needed the existence of a superior power. This supreme power is sometimes the role of a creator, and sometimes the role
of a manager / leader assigned to a person. One of the dark sides of this role is the desire to control power and surveillance.
From the past to the present, especially the desire of the government to have control has transformed the understanding of
surveillance into a kind of control mechanism. On the other hand, the panopticon, which is one of the basic concepts of
both sociology and philosophy, is a kind of prison model. This word, which is formed from the combination of the words
pan and opticon, means to completely spy on a place. This model consists of single-chamber cells of several tiers, installed
in a round assembly. These structures, designed to spread surveillance anxiety and fear, appear as a central control tower.
From the tower, all cells are visible one by one. However, people from the cells can not see the person who is watching.
With this research, the transformation of a concept that was originally conceived as a prison model into a philosophical
theory was discussed by questioning the concept of art and power. When the deep and observant side of art is integrated
with philosophy, it has been tried to give a different perspective to the concept of “panopticon”.

Keywords: Panopticon, Supervision, Art and Panopticon, Art and Power.

19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren etkileri oldukga dikkat ¢ekici bir oranda artmis olan kiiresellesme siireci belirgin
bir bigimde sekillenmeye baglamistir. Gelisen teknoloji ile birlikte siradan bireylerin hayatlar1 giderek daha sinirli bir
hal almaktadir. Teknolojik gelismeler bireylerin hayatlarini kolaylastirdig1 gibi gézetim toplumu olmanin da 6niinii
acmigtir. Tam da burada teknolojinin Ozgiirlestirici yanin1 yeniden sorgulamak gerekmektedir. Cep telefonlari
,kameralar, bilgisayarlar, kredi kartlar1 vs 6zgiirlesme/ gdzetim ikililiginin en net goriindiigii giindelik materyallerdir.
Yine sanayi devriminin yarattig1 yeni kosullar ile birlikte teknoloji ile birlikte iktidar ve gdzetim toplumu kavramlari
da ele alinmas1 gereken unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanhk tarihinin baslangicindan beri “iktidar”
kavramina iligkin tartismalar giiniimiize kadar siiregelmistir. En basit tanimiyla bagkalarini gdzetleme ve yonetme
anlamina gelen iktidar kavrami , devlet yonetimini elinde tutma , devlet giiciinii / otoritesini elinde bulundurma gibi
anlamlara da gelmektedir. Bireyin 6zgiirliigiiniin simirlarini da belirleyen bu kavrami {izerinden ¢esitli sorgulanmalar
yapilabilmektedir. Ornegin, toplumun ortak iyiligi i¢in bir diizen kurmay1 ve bu dogrultu da aldig1 kararlar1 gerekirse
topluma zorla uygulayan bir sistemdir.

Iktidar, Sanayi Devrimi ile birlikte askeri ve siyasi giiciin yani1 sira, ekonomik bir anlam kazanmustir. iktidar artik
ekonomik giicii elinde bulundurmaktadir. Ekonomik giicli saglayan iiretim ve tiiketim agmin devamlilig1 tepeden
inme yerine, tabana yayilarak hayatin her alanina yayilmaktadir. Bu yayilma siirecinde, Fransiz diisiiniir Michel
Foucault, tarihsel esinlerle iirettigi Panoptikon kuramiyla, iktidarin, bir tiir dolasim mekanizmasiyla hareket ettigini
ve mikro diizeyde her alana etkilerini ifade etmistir. Farkli olan, normale uymayan, iktidar yontemiyle toplumun
digina itilirken, her birey ve her topluluk, belli kurumlar araciligiyla tektiplestirilmekte ve ekonomik diizenin
stirekliligi i¢in yonetilmeye devam etmektedir ( Canalp, 2018 : 2).
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Insanin dogustan getirdigi 6zelliklerinden birisi olan merak duygusu ayn1 zamanda giicii elde tutma arzusunu da igin
de barindirmaktadir. Gézetim kavrami , merak olgusundan olustugu icin bu iki terim birlikte ele alinmalidir.
Baglangicta , gozetimin yarattig1 duygu gilivenli gibi hissedilse de , amacindan sapmis bir gdzetim smirlayic1 ve
baskici unsurlara hizla doniisebilmektedir. Gozetleme terimi “ g6z’ kelimesinden dogmustur ve goz en temel
islevlerinden birisi olarak gozlemledigi diinyay1 bellege iletmektedir. Giiniimiizde gozetleme ihtiyact artik yalnizca
insanlar yoluyla degil , internet, telefonlar, kameralar, bilgisayarlar gibi bir¢ok arac ile gergeklestirilmektedir.
Gozetim davranisini gesitlendiren ve farklilagtiran bu araglar ayn1 zamanda sembolik bir gii¢ anlam1 da kazanmaya
baslamistir. Bu sembolik giiciin merkezi insanlik tarihi boyunca egemen olan “iktidar’dir. Iktidarin egemen giicii,
iktidar olmayan diger siradan insanlar1 yani “6tekileri” itaate zorlamaktadir (Sucu, 2011 : 125).

Panoptikon kavrami tam da bu noktada devreye girmektedir. Aydinlanma c¢aginin bir sonucu olarak farkli
disiplinlerde de ele aliman bu kavram, sanatta da kendisine yer bulabilmistir. Bu arastirma ile birlikte gozetim
toplumu: panoptikon kavrami sanat ve gii¢ kavrami {izerinden ele alinmistir. Sanatin 6zgiirlikkten yana ve sorgulayict
yani gézetleme olgusuna farkli bir bakis agis1 ile bakmamizi saglamistir. Gozetim davranisinin zamanla bir sembole
doniismesi ayn1 zamanda George Orwell’in 1984 biiyiik birader bizi gdzetliyor romanina da génderme niteligindedir.

2. PANOPTIKON KAVRAMI

Panoptikon ,¢cogunlukla aligkin olmadigimiz bir kavram gibi diisiiniilmektedir. Oysa ki aslinda giinlilkk hayatin
tamamen i¢indedir. SOyle ki; George Orwell, diinyay1 etkisi altina alan 1984 adli romaninda, diktatorliik 6zelligi
tastyan liderlerin toplumda ki her bireyi (duygularini, hareketlerini, diisiincelerini) kontrol etme istegini
anlatmaktadir. Askeri ve siyasi giice sahip olanlar, elinde bulundurduklar1 giiclin devam etmesi i¢in yasam diizeninin
tek tip olmasini isterler. Dolayisiyla herkesi mesruluguna inandirdig1 kurumlar olusturur ve bu kurumlar1 hayatin her
alanina temellendirerek bireyleri kontrol dis1 bir sey yapmaktan alikoyarlar.Kisacasi, biiyiik birader her
yerdedir.Uyurken ya da uyanirken, ¢alisirken ya da yemek yerken, iceride ya da disarida, banyoda ya da yataktayken,
fark etmez, kacamazsiniz. Kafatasinizin i¢indeki birka¢ santimetrekiip disinda, hicbir sey size ait degildir ( Canalp,
2018 : 8).
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Gorsel 1. Panoptikon Hapishanesi
Kaynak: www. Mimarlikdergisi.com

Gozetleyen giiciin en biiylik arzusu, bireyler hakkinda en ince ayrmtisina kadar bilgi toplamaktir. Bireyin tiim
hareketleri gozlemlenmekte ve bilgiler depolanmaktadir. Tarih boyunca insanoglunun merak ve kontrolii elinde
tutma istegi gozetleme bicimlerinin de degismesine neden olmustur. 1950’lere kadar goézetim bigimi, kisith
faaliyetlerle sinirlandirilmistir. Bu donemlerde, iktidarin bireylere karsi uyguladigi denetim, sadece izleyerek
gbzetimden ibaret olmustur (Giddens, 2008: 24).

Zaman igerisinde smirlarini gok &tesinde bir gdzetleme anlayisi gelismistir. Bunun en belirgin drnegi ingiliz filozof
ve toplum kurameisi Jeremy Bentham’mn 1785 yilinda tasarlamis oldugu hapishane inga modelidir. Panoptikon olarak
adlandirilan bu modern hapishane “pan” ve “opticon” olarak bilinen iki farkli sézciikten tiremistir. Pan kelimesi
biitiin anlamina gelirken, opticon kelimesi gozlemlemek anlamina gelmektedir. Dolayisiyla Panoptikon sozciigii
biitiinii gdzetlemek anlamina gelmektedir. Bu hapishane modeli birkag katli ve tek hiicreli bolmelerden (odalardan)
olusmaktadir. Hapishanelerin yani sira akil hastaneleri i¢in de kullanildiklar1 goriilmektedir. Bir nevi kontrol
mekanizmasinin somutlastirilmig bir hali olan bu olusum mimari agidan 360 derecelik gozetleme kapasitesi olan,
halka seklinde bir yapidir. Ortasinda bir avlu ve avlunun merkezinde de bir kule vardir. Bu kule yani merkez
noktasinda bir gézetmen bulunmakta ve bireyin her davranigim izlemektedir. Burada dikkat edilmesi gereken en
onemli nokta ise, Gozetleyen kisinin herkesi gérebilmesine ragmen onu kimse gorememektedir. Yani Panoptikon
toplum ve iktidarin iitopik birer yansimasidir. Bir nevi kontrol evi olarakta adlandirabilecegimiz bu yap1
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mahkumlarda siirekli izlenme/ gdzetlenme korkusunu bilingaltina agilamaktadir. Bu korku ile birlikte mahkumlar,
gozetim kulesinde kimse olmasa dahi tedirgin bir sekilde daima gézetlendiklerini diistinmektedir.

Jeremy Bentham, goriinmeyen gozler tarafindan siirekli takip ediliyor olmanm sosyal diizeni ve kontrol
mekanizmalarinin - giiclenmesine yardimci olacagini, bunun da c¢ogu yapiyr karsilikli etkilesim neticesinde
etkileyebilecegi goriisiindedir. Panoptikon, baglangicta diisiince olarak soyut gibi diisiiniilsede, 21. Yiizyil ile birlikte
bu savi somutlastiracak yeni yorumlara yol agmistir. Dolayisiyla siirekli gézetleme endisesi , sadece hapishaneler,
akil hastaneleri ve calisma kamplarindaki insanlarda degil, toplumun hemen hemen her kesimindeki insanlarda
mevcut olmustur  (https://www.tesadernegi.org). Bir bagka ifade ile, Bentham’in yaklasimina gore yanlis bir
davranis karsisinda cezalandirilacagini bilen her birey kendi davranislarmi sinirlandirmak zorunda kalmistir.
Bentham’in diislincesinin temelinde, genis kitleleri kontrol altina alma felsefesi yatmaktadir. Ayrica yapinin
tasarimiyla ilgili olarak yazilan mektuplarda bu kuramin nezaret altinda tutma, hapis, tecrit, zorla ¢alistirma, egitim
gibi pek ¢ok amagla kullanilabileceginden bahsedilmektedir. Bu sistem tamamen otorite odaklidir ve ana tema da bu
temel tizerine kurgulanmistir. Ancak ilerde Foucault’'nun etkilenecegi fikir, kontrol edecek otoritenin (otoritenin
saglayicist olacak iktidarm) disiplini saglay1s sekli olacaktir (Ozdel, 2012: 23).

Gozetleme anlayisinda dikkat ¢ceken bir diger 6nemli unsur ise “goériinmeden gézetleme” ilkesinin esas alinmasidir.
Bu da gozetlemenin etkili ve derinden yapilmasina olanak tanimaktadir. Psikolojik agidan bireyi kdseye sikistiran ve
insanda siirekli olarak izleniyormus etkisi ile yaratan bu kavram bireyin zayif kilinmasi {izerine programlanmastir.
Dolayisiyla birey, kontrolin daima baskasinda oldugunu hissedecektir ve bir nevi kendi gardiyanlarina
doniiseceklerdir. Bu kavram 18. Yiizyilda hapishane insa modelinden ¢ikarak bir iktidar teknigi olarak kullanilmus,
politik ve toplumsal bir yapiya doniigsmiistiir. Bu kavram literatiirde ilk kez Garry T. Marx tarafindan ortaya atilmistir.
Marx’a gore, gelisen iletisim teknolojileriyle birlikte gdzetim toplumu karsisinda yer alan tiim engellerin durumuna
gonderme yapilmaktadir. Buradan yola cikarak yeni iletisim teknolojilerinin bu tiir bir gézetim sistemine pozitif
anlamda katki sagladigin1 ve toplumsal yapmin denetim altinda tuttugunu séyleyebiliriz (Kose, 2011: 200-201).
Panoptik sistemde, iktidarin gelistirdigi goriinmeden gozetleyen yapist bilingli olarak gizlenmektedir. Boylelikle
iktidar bir fetise doniisiir ve toplum tarafindan gii¢lli, ulasilmaz, pargalanmaz ve kutsal olarak goriilen yaniyla
varligini stirdiirmeye devam eder. Bir baska ifade ile devletin Kafkaesk (korkutucu) yapisi iktidarin toplum tarafindan
igsellestirilmesine neden olmaktadir (Coban, 2008: 119).

Belirsizlik her insani tedirgin eder. Dolayisiyla Belirsizlik hissi yaratan bir iktidar korkuya kars1 bireyde kosullanma
yaratir. Artik gz 6nemli bir iktidar orgamidir. Iktidarin gzii her yerdedir. Tiim yasam alanlar1 bu goz tarafindan
biiyiik bir mercek altindadir. Bu fikirden oldukga etkilenen 20. Yiizyil filozoflarindan Michel Foucault’a gére modern
devlete ki iktidar- gii¢ arzusu tam olarak bu sekilde agiklanmaktadir. Yani siirekli izlendigini diisiinen her birey bir
stire sonra kendi kontrol mekanizmasini olusturmaktadir. Foucault, hapishane ve klinik hakkinda ki analizlerinde
cezalandirma, disiplin ve 6zellikle de iktidardan tarihin failleri gibi bahsetmektedir. Yine hapishaneyi iktidarm bir
numunesi gibi ele alarak sert bir elestiride bulunmustur. Bir bagka ifade ile Panoptikon bir ¢esit iktidar metaforu
olarak kullanilmistir. Burada Foucault ‘in iktidar kavramima da deginmek gerekmektedir. 20. Yiizyilda yasanan
biiyiik degisimler ve doniigsiimler siiregelen iktidar iliskilerinin o zamanla kadar gerceklesen siirecten daha farkl
yollarla ¢6ziilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Foucault, klasik iktidar kuramlarinda oldugu gibi iktidarin negatif,
bir merkezi (devlet) ve sahipleri (Burjuvazi vb.) olan, belirli failler (bilirokrasi) tarafindan kullanilan, yukardan asagi
dogru isleyen bir “baski” oldugunu goriisiine katilmaz. Bu pozitif iktidar kavrayisi ile beraber Foucault, iktidar
‘hakimiyet’ veya ‘egemenlik’ten ayirarak mevcut iktidar kuramini altiist etmektedir. Bu sebeple hala “hiikiimranlik
meselesi” ugrasan siyaset teorisini kiyasiya elestirir ve bu konudaki diisiincelerini ¢arpici bir sekilde dile getirir:
Kralin kafasin1 ugurmamiz gerekiyor, siyaset teorisinde ise bu hala yapilmay1 bekliyor (Isik, 2012: 105). Insanlarin
toplum icinde yasamasi, birbirlerine duyduklari ihtiyag, iktidar iligkilerinin yap1 tagini olusturmaktadir. Foucault’ a
gore iktidar her yerde hazir bir sekilde beklemektedir. Yani iktidar, dolagimda ki bir ag gibidir. Her yere siyaret etmis
ve kok salmistir. Bu konuda bir yapitta ortaya koyan Foucault “Biiyiik Kapatilma” isimli kitabinda 17. ve 18.
ylizyillar ile beraber toplumun disipline edici ve diizenleyici kurumlari arasinda yerini alacak olan akil hastaneleri ve
cezaevlerinin temelini olusturan; hasta, deli, suclu gibi “anormal” kisilerin bir araya getirilerek kapatildigi bir
donemden bahsetmektedir.
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Gorsel 2. Foucault, Biiylik Kapatilma
Kaynak: www. https://www.ayrintiyayinlari.com.tr/kitap/buyuk-kapatilma/225

Bu donemin en 6nemli 6zelligi “modern anlamda” toplumsal norm ve toplumsal diizen olgularinin ortaya ¢ikmaya
basladig1 bir donem olmasidir. Soyle ki; toplumun bir parcasi olan fakat daima 6telenen akil hastalari, suglular ve
toplum tarafindan kabul edilenler artik bir arada degildir. Toplum digina itilenler ayrismistir. Ancak bu “normal
olarak goriilmeyen” kimselerin toplumdan tamamen uzaklastirilmadigini vurgulayan Foucault, belirli kosullarda
tecrit edilen (kapatilan) insanlarin bulundugu kosullarin normal insanlarin yasadigi yerlerden secildigini belirtmistir.
Bunun nedeni ise, ¢emberin disinda kalanlarin varligin1 daima hissetmeleri ve onlardan birine doniismemek igin
yapilan bir tiir hatirlatma olusturmasidir. (Durutiirk, 2018: 962). Ozetle; gelisen toplumsal normlar, baslangigta
insanlarin bedenlerini kontrol ederek gii¢ kazanmaktadir. Bu anlamda “Biiylik Kapatilma” Panoptiko’nun tam bir
yansimasidir.

Panoptik kavramindan yola ¢ikarak ortaya konulan giiniimiiz iktidar1 silaha, fiziksel siddete, maddi kisitlamalara
ihtitag duymayan, yalnizca bir bakis olarak temsil edilmektedir. Gozetleyenin kurdugu hakimiyeti ve bakisi tizerinde
hisseden herkes bu bakisi igsellestirir. Sonunda birey, kendi kendini gozetleme ve kontrol etme noktasinda
gelmektedir. Boylece kendisi tizerinde istemsizce bile olsa bir kontrol mekanizmasi isletecektir. Giintimiizde iktidar,
baskici bir rejime sadece devletin giicii ile gelmemektedir. Iktidar iliskilerinin giicii, bireylerin kendi dzgiir irade ve
Ozgiir tercihleri sonucu iktidar mekanizmalarma duyduklart baghlik ile saglanmaktadir (Foucault, 1980:142). Bu
baglilik, iktidarm siirekliligini saglamaktadir. Bu baglamda iktidar, istatik durumda oldugu anatomi-iktidar
konumundan kurtulup bireylerin i¢sellestirdikleri “kontrol ediliyor olma” durumu ile dinamik ve kendini yenileyen
bir iktidar formuna biyoiktidar ile donlismektedir (Durutiirk, 2018: 966). Sonugcta 6zne ve iktidar arasinda ki iliski de
tam bir itaat s6z konusudur. iktidar , 6znenin etrafinda yle bir ag Srmiistiir ki itaat etmemek cok da miimkiin degildir.

3. SANAT VE GUC (iKTiDAR) KAVRAMI UZERINDEN “PANOPTIiKON”

Gili¢ kavrami, giinliik hayatta farkli sekillerde karsimiza siklikla ¢ikmaktadir. Cok farkli tanimlara sahip olan gii¢
kavrami, etki, amag¢ ya da yeterlilik olarak adlandirilmaktadir. Gegmisten giiniimiize “gili¢” kavrami degisiklik
gdstermistir ve zayif olanin karsisinda bir tavirla varligmi siirdiirmeye devam etmektedir. Ote yandan, Hunt (1992)
giiciin farkli ortamlardaki yansimalarmin goreceli olabilecegini belirtmistir ve giic kavrammi su sekilde
aciklamaktadir; insanlarin izinleri olsun veya olmasin gii¢ her bireyi etkileyebilme 6zelligine sahiptir. Dolayisiyla
bir insanin mutlak anlamda gii¢lii olup olmadigindan bahsedilemez, ancak belirli durumlarda bu kavram gegerlidir.
Omegin, is yerinde yetki sahibi olan bir ydnetici , yogun bir trafikte giigsiiz ve caresiz bir siiriicliye
doniisebilmektedir. Ya da ameliyatlarda sogukkanlilifin1 koruyan bir cerrah, dis¢inin koltugunda kendisini son
derece giigsiiz hissedebilir” (Bayraktaroglu, 2000).

Ote yandan ,gii¢ kavramini1 ve giiciin dogasini aciklamak her zaman kolay olmayabilir. Sosyal bilimlerin tarihine
baktigimizda gii¢ kavrami ilk olarak siyaset biliminde kullamilmistir. Ornegin, Machiavelli (2015)’nin Prens’i ve
Hobbes (2016)’un Leviathan’inda devletin giicii nasil kullandig1 ve nasil kullanmas1 gerektigine iligkin tavsiyelere
yer verdiklerini goriilmektedir. Diinyanin en {inlii filozoflarindan ve modernist teoriler arasinda ¢atismact ekoliin
temsilcilerinden Marx’in catigma kurami, yapisal boyutun ele alinmasinda etkili olmustur. Sosyal teorilere
baktigimizda modernist yapisal teorilerin bireyi pasif olarak, yapilari ise belirleyici olarak ele aldig: tartisilmaktadir.

Journal Of Social, Humanities And Administrative Sciences 2022 8 (59) DECEMBER @ OBE
1747



mailto:journalofsocial.com

@ OO Refereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com ‘ 2022

Bu diisiincenin temsilcilerinden biri de Weber’dir. Weber’in giicii biirokrasiyle somutlastirarak otorite ve hilkmetme
kavramlariyla iliskilendirmesinin ardindan yeni bir asama kaydedilmistir (Cankurtaran, Akoglu ve Sakarya, 2020).

Lukes, gii¢ kavramimi 3 farkli siniflandirma ile ele almaktadir. Bunlar; karar alma , karar almama ve toplumsal
oruntiilerdir. Bu baglamda Foucault’ya yakin bir gii¢ tanimi1 yapilmustir. Foucault gii¢ kavramini sosyolojinin de
Otesine, tiim sosyal bilim alanlarina gétiirmiistiir ve niifusun her alanina etki ettigini ifade etmistir. Ayrica, Merkezi
gii¢ diislincesinden uzaklagsan Foucault tekrarlanan davranis oriintiileri ve kullanilan dil ile somutlagan giice vurgu
yapmaktadir. Foucault’ya gore gii¢, sabit bir fenomen degildir, her yerdedir ve anlasilmasi gerekir (Cankurtaran,
Akoglu ve Sakarya, 1915).

Ozetle, gii¢ kavrammin gok y&nlii ve degiskenlik gosterdigini sdyleyebiliriz. Giiciin bu degiskenlik gdsteren dogasini
anlayabilmek i¢in iktidar kavramimi da ayrintili bir sekilde ele almak gerekmektedir. Bir baskasinin davraniglarimi
etkileme giicii, kuvveti ve erk gibi anlamlar i¢eren gii¢ kavramu, tiim insan iliskilerinde net bir sekilde goriilmektedir.
Iktidar bir tiir gii¢ istencidir. Hayatta kalma giidiisiiniin gostergesidir. Bu sekilde yaklasimi “Hayatta kalma an1 iktidar
anidir” (Karaca, 2013: 49). Soyle ki, iktidar kavrami siyasi kavramlarin ve olaylarin tam merkezini olusturan
dinamigi ile politika siirecinin anlagilmasinda ve agiklanmasimda anahtar rolii oynamaktadir. (Cevizci, 1999: 454).

Iktidar kavram giic kavramu ile yakin iliskilidir. Gii¢ iktidara gore daha algilanabilir bir kavramdir. Insanlari
yonetilmeye arzusu insanligin tarihi kadar eskidir. Zamanla gii¢ kavrami ile paralel olarak iktidar anlayis1 da
cesitlenmeye baslamistir. Yonetim ve yontemlerin degismesine ragmen iktidar her zaman giicii elinde barindirmak
istemistir. Her ydnetim toplumda kalic1 bir gii¢ olusturmak istemistir. Iktidar sahipleri, kimi zaman giicii elinde
barindirmak i¢in topluma ¢esitli baskilarda bulunabilmektedir. Toplumsal hiyerarside en iist konumda yer alan
iktidar, toplum tizerinde fiziksel, diisiinsel ya da ahlaksal bir etki yaratabilme ya da tiim bunlara direnebilme giictidiir.

Foucault, klasik iktidar yaklasimina iktidarin olumsuz yanlar iizerinden gondermelerde bulunmaktadir. Klasik
iktidar yaklasimina karst ¢itkmanin ana noktasi 6zne’dir. Iktidarin isleyebilmesi ve devamhiligini saglayabilmesi
acisindan “6zne” iizerinde gdzetim ve denetimin etkin olmas1 gerekmektedir. Ozne kelime olarakta baskasina tabi
olma ve kendi kimligini baglamda olarak iki anlama gelmektedir. Tiim bunlara ek olarak Foucault 6zneyi
uyruklastirma siirecinin bir iriibii olarak géormektedir. Buradan hareketle Foucault, giicii elinde burunduran klasik
anlayigin tersi bir diisiince icerisindedir. SOyle ki, klasik yaklasimlar gozlemlenebilir ve oOlgiilebilen 6zellikleri ile
iktidar1 daha zor olarak algilamiglardir. Diger taraftan Foucault’a gore birey, tabi tutuldugu iktidar ve bilgi tarafindan
insa edilmektedir. Ayrica klasik yaklasimin aksine iktidar cogul, olumlu, {iretken ve iliskiseldir. Dolayisiyla tek bir
iktidar biciminden s6z edilemez. Iktidar, tiim toplumsal iliskilerin bagindadir ve sadece baskici bir role sahip degildir.
Ozetle iktidar, tek basmna bir tarafin sahip oldugu bir gii¢ degildir. Fakat taraflar arasinda ki stratejiden olusan
karmasik bir iliskiler yaumagidir (Bayram, 2003).

Foucault’ya gére iktidar, her yere uzanabilen bir agdir. Bu ag sanata kadar da uzanmaktadir. iktidarin bireyi her daim
kontrol altinda tutma ve gdzetleme arzusu ise panoptikon ve iktidar1 ayni ¢ati altinda toplamistir. Sanatin 6zgiir ve
bagimsiz dogasi ise bu iki kavrami “gdzetim” ve “gozetleme” tanimlar1 iizerinden elestirmistir. Giinlimiiziin bu giiclii
kontrol mekanizmasina sanatgilar ise yapitlar: iizerinden sorgulamalarda bulunmustur. Ozellikle sosyal medyanin
hayatin merkezinde yerlesmesi bireyin tiim mahremiyetini yitirmesine neden olmaktadir. Panoptik bir toplumun
olugmasi da bu sekilde gerceklesmektedir.

Biitiinsel olarak bakildiginda panoptik sistem ile 6lii taklidi yapmakta olan bir ériimcegin olusturdugu ag arasinda bir
iliski kurulabilir. Bu ag sistemin herhangi bir bolgesiyle temasa gegen kullanicilar1 hizl bir sekilde uyarmaktadir. Bu
uyarmin siiphesi hakkinda ¢ogu zaman kullanicilarin bir endisesi yoktur. Bireyler, bu ag sistemine temas ettikleri
noktada goriiniir hale gelmektedir. Ayrica ag sistemi ile gercek hayattaki sanal varliklariyla sisteme uyumlu hale
gelmektedir. Sonucta, kurban merkezinde 6lii taklidi yapan oriimcek agina bir kez yakalanmigtir ve buradan kagmak
imkansizdir. Ciinkii kurbanin kimligi artik teshis edilmistir (ismayilov ve Sunal, 2012: 23).

Ote yandan, teknolojik gelismeler, gdzetim sistemini siradan bir ugras haline gelmistir. Her yerde kullandigimiz
bilgisayarlar, mobese kameralar1, telefonlar vs biitiin kisisel bilgilerimizi iktidara aktaran araclardir. Ozellikle
elektronik gozlemler is yerinde baskilayici bir gii¢ olusturmaktadir. Parmak izi, retina taramalari, giivenlik sistemleri
bireyin her adimimi kayit altina almaktadir. iktidarin sahip oldugu bu biiyiik giicii nasil ve ne kadar etik kullanacagi
endisesinin uzun yillardir birgok farkli alanda yansimalar1 olmaktadir.
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Gorsel 3. Amolfi’nin Evlenmesi, 1434, Tuval lizerine yagliboya, Detay
Kaynak: https://tr.wikipedia.org/wiki/Arnolfini%27nin_Evlenmesi

Gozetimin etkileri gegmisten glinlimiize kadar siiregelmektedir. Dolayisiyla sanatsal tepkilerde giintimiize kadar
cogalarak artmistir. Ornegin, Jan Van Eyc’in ¢alismalarinda gdzetim sistemine kars1 bilingli ya da bilingsiz de olsa
bir gonderme hissedilmektedir. Soyle ki ; Jan Van Eyck’in 1934 yilinda yapmis oldugu “Arnolfi’nin Evlenmesi”
adli galigmasi panoptikon kavramina iligkin 6nemli ipuglarini igerisinde barindirmaktadir. Calismanin detaylarinin
neredeyse tiimii baslibasina birer gostergedir. Caligmada biitiin gostergeler titizlikle ele alinmistir ve simgesel bir
anlatim dili olusturulmustur. Resimde bir evlilik toreni tasvir edilmistir. Odanin arka tarafinda yer alan duvarda ki
aynadan ressamin imgesi belirmistr. (Buradan da anlasilacagi gibi figiirler dylesine yerlestirilmemistir). Ve her
figiiriin bize vermek istedigi bir mesaj vardir. Resimde gdzetleyen bir kamera degil sanat¢inin kendisidir. Resmin
iizerinde Latince olarak “Johannes de Eyck Fuit hic (Jan Eyck da buradaydi) yazmaktadir. Bu yaz1 ressamin varligini
ortaya koymaktadir. Ressamin varligi aslinda imza olarak da algilanabilmektedir (Haslakoglu,1995) Ayrica, resmin
en iist noktasinda yer alan ha¢ seklindeki metal avizenin iizerinde tek bir mum yer almaktadir. Bu mum, Tanri’nin
bir olmasimi ve her seyi gormesini simgelemektedir. Yine resimde yer alan kopek figiirii sadakati, etrafa sagilan
portakallarda tiiccarliga atifta bulunarak zenginligi temsil etmektedir.

Gorsel 4. an Gogh, Gustave Doré’den esinle, 1890, Tuval iizerine yagliboya, 80 cm x 64 cm
Kaynak: https://tr.wikipedia.org/wiki/Tutuklular_%C3%87emberi 2019

Figiirlerin igerdigi mesajlara iligkin bir diger 6nemli ¢alisma Van Gogh’un tutuklular ¢cemberi isimli ¢aligmasidir.
Calismada duvarlarla ¢evrili bir hapishane avlusunda ¢ember halinde bir araya gelen ve volta atan tutuklular tasvir
edilmistir. Tutuklular 37 kisiden olusmaktadir ve sanatginin intihar ettigi yasi temsil etmektedir. (Ressam bu resmi
yaptiktan kisa bir siire sonra hayatina son vermistir). Olusturulan bu ¢ember kavrami panoptikon kavramiyla
benzerlik gostermektedir. Kapali bir gember seklinde olusturulan komposizyon kasvetli bir havada, mavi ve yesil
tonlarinda resmedilmistir. Merkezde yer alan figiir ressamin kendisini temsil etmektedir. Bu figiir psikolojik olarak
insanin i¢ diinyasindaki sikigmisligi anlatmaktadir. Diger taraftan , resimde gokyiiziine dogru u¢makta olan 2 kelebek
goriilmektedir. Bakildiginda giderek uzaklastigi goriilen kelebekler giiniimiizde 6zgiirliigiin ve masumlugun giderek
kaybolmakta olduguna vurgu yapmaktadir. Buradan yola c¢ikarak teknolojinin giinlimiizde ki kadar gelismedigi
donemlerde bile sanat¢ilarin bilingli ya da bilingsiz bir sekilde gdzetim toplumu ve gozetlemeyi yonelik eserler
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urettikleri goriilmektedir. Teknolojinin gelismesi ile birlikte ise gozetimin boyutu da degismeye baslamigtir.
Boylelikle sanatgilar gozetim ve gozetleme kavramini elestirdikleri ¢calismalar iiretmeye baglamiglardir (Eraslan
Uludag, 2019: 873). Bu anlamda Basak Bugay’in Feast isimli ¢alismasini 6rnek gdsterebiliriz. Gorme, gézetleme ve
voyarizm kavramlar lizerinden agikga bir sorgulamaya gidildigi bu ¢aligmada, giivenli alanlar olarak gdrdiiglimiiz
“ev” kavrami anlatilmaktadir. Bu yapitin hicbir yerinde pencere yoktur ve duvarlarla ¢evrili sinirlandirilmis bir alan
vardir. Yukaridan bakildiginda evin igerisinde ki aydinlatilmig bir masa (ev unsuruna dair bir detay) goriilmektedir.
Ev , kisiye 6zel bir alandir ve izleyici igin tiim simirlar ortadan kalkmaktadir. Kisi eve dahil olup olmama durumunu
da istegine gore belirlemektedir. (https://www.artfulliving.com.tr/sanat/qoren-mi-yoksa-gozetleyen-mi-gozler-i-
23527).

Gorsel 5. Basak Bugay, 2017, Bayram/ Feast, Karisik teknik/ Mixed media, 33 x 24,2 x 30 cm
Kaynak: https://www.zilbermangallery.com/basak-bugay-a410-tr.htm

En basit anlamiyla ev kavrami bir imgeden ¢ok daha fazlasidir. Ev, barmmma, giivenli alan, huzur, ait olma gibi
anlamlara gelmektedir. Dolayisiyla, ev sadece mimari bir yapt olarak diigiiniilmemelidir. S6yle ki , psikoloji,
sosyoloji, felsefe ve edebiyatta ¢ok farkli anlamlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Insanin cevre ve uzam ile olan iliskileri
ayni zaman da sanatin da konularindan birisi olmustur. Ozetle, temel anlamda fonksiyonel bir yap1 olarak ev , insanlik
ve kiiltiir tarihi siiresince barinma, korunma gibi anlamlarin 6tesinde de kullanilmistir ve birden ¢ok anlamin i¢ ige
gectigi bir {iretim nesnesine doniismiistiir (Barlas, 2019: 96). Ote yandan , insanin en 6zel ve giivenli alan1 olan evler
bile gdzetim anlayisinda korunakliligin1 yitirmektedir. izleyici istedigi an tiim smirlarin1 gegmekte ve baska birinin
Ozeline kolaylikla dahil olmaktadir.

Gorsel 6. Ahmet Riistem Ekici, 019, Delikten Iceri, 3D Animasyon, Hologram, 43,5 cm
Kaynak: https://www.artfulliving.com.tr/sanat/goren-mi-yoksa-gozetleyen-mi-gozler-i-23527

Gozetleme kavrami iizerinden ele alinan bir diger calisma ise Ahmet Riistem Ekici’nin “Delikten Igeri” dir. Mekani
izleyen bir gz sanatginin Hamam Serisi’ne aittir. Bu ¢aligsma ile, bir video araciligiyla hologram seklinde olusturulan
gorlintiiler mahremiyet kavramini yikip gecmektedir. Sanat¢inin hamam serisinden ve goz seklinden olusan bu
gorlintiiler , bakmak, gozetlemek, izlemek gibi alt metinleri de iginde barindirarak bir nevi panoptikonla
iliskilendirilmistir. Bir baska ifade ile, gdzetleyen gardiyan yine izleyicinin karsisindadir. insanlari gizlice gézetleme
tutkusu , bu calisma ile pencereler arasinda kim oldugumuz iizerine sekillenmistir. Insanin icgiidiisel olarak bilmedigi
birseye duydugu merak duygusunun kontrol edilemez bir noktaya gelmesiyle 6zellikle sosyal medyanin etkisi
gozetleme diirtiisiinii daha da 6n plana ¢ikartmigtir.
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Gorsel 7. Esref Yildirim, 2020,Y alnizlik her sabah dldiiriiyor beni, Tuval {izerine karisik teknik, 6rgii / Mixed media on canvas, embroidered
rope, Tuval / Canvas: 180 x 130 cm, Orgii / Rope: 155 x 160 cm

Kaynak: https://wwuw.artfulliving.com.tr/sanat/goren-mi-yoksa-gozetleyen-mi-gozler-i-23527

Bir diger Sanatg1 Esref Yildirim’ m “yalmizlik her sabah 6ldiiriiyor beni * isimli galismasi sair Zekai Ozger’in siirinin
dizelerindendir. Bu dizelerde toplumun sairler ilizerinde yarattig1 baskiya gonderme yapilmaktadir. Eserde yer alan
siir karamsar ve isyankar yaniyla dikkat cekmektedir. Sairin yasadigi donemde yasadigi derin baskilayici etki bu
caligmada kendisini net bir sekilde gostermektedir. Zekai Ozger , kendi kimligini rahatlikla yasayamamus , toplum
tarafindan yalniz hissettirilmis ve 6telenmistir. Calismanin genel renkli dokusuyla tezatlik olusturan bu dizeler
hayatin igerisinde yasanilan baskinin bir ¢ikis yolu aramasi gibidir. Sanat¢inin ¢alismalar1 geneli toplumsal cinsiyet,
siyaset, iktidar ve gii¢ kavramlan iizerinden sekillenmektedir. Bir bagka ifade ile bireyin toplumda yasadigi tim
baskilar sanatginin ana konusunu olusturmaktadir. Giiniimiizde edebiyatin ideolojilere terciman olarak kullanilist
soylevci ve ideolojik siirleri olusturmustur. Sanatg1 kendi iradesiyle ideolojiye, iktidara ve toplumsal olaylara karsi
durusunu kendisi belirlemektedir. Siirin naif ve derin yan1 gézetim altinda tutulan toplumun sessiz bir baskaldirisidir.

Baskiya kars1 farkl1 disiplinlerin bir araya geldigi calismalardan bir digeri “Esek, ayakli askiliktir. Can Kiigiik, kiyafet
askist olan esek iizerine biraktig1 kiyafetlerin sergi sirasinda bir tane alinip bir tane de birakilarak takas edildigi bir
doniisiimii yansitmaktadir. Bu siire¢ , gdzetleme toplumunun bir diger yiizii olan sinif ayrimina vurgu yapmaktadir.
Insanlar1 dis goriintiiler ve kiyafetleri ile mimlendigimiz ve dislandigimiz bir diinya da sanatc1 , sergiye gelen
izleyiciye cinsiyetsiz ve anonim bir durumu anlatmaya ¢aligsmaktadir.

Gorsel 8. Can Kiigiik, 2021, Esek, Ayakl ashk, giysi askisi, 8 adet takasa agik giysi / Clothes rack, 8 clothes hangers, 8 pieces of
exchangable clothing, 56 x 99 x 160 cm

Kaynak: https://www.artfulliving.com.tr/sanat/goren-mi-yoksa-gozetleyen-mi-gozler-i-23527

Can Kiiciik , 6zellikle materyal , nesne ve mekan baglaminda endiistriyel ¢evreyi bedenle dogrudan iligkisi tizerinden
ele almaktadir. Bireyin toplum igerisinde yasadiklari ve konumu sanatctya daima ilham vermistir. Iktidarmn topluma
kars1 dayatilan baskilar1 siif ayrimlarina yol agmakta bu da sosyal dislanmay1 olugturmaktadir. Sosyal dislanma,
Onemli bir sosyal sorunun yeniden algilanmasidir. Bu kavramla ilgili farkli tanimlarin bulunmasi sosyal diglanmanin
yoksulluk, mahrumiyetler, gelir dagilimi bozuklugu vb. kavramlarla iligskisine dikkat c¢ekmektedir. Sosyal
dislanmanin olusumu incelendiginde dislanma terimi birinin ya da bir seyin baskasi tarafindan disarida birakilmasina
isaret eder. Sosyal dislanma siirecinde eylemi yapan 6zne ya da 6znelerin olmasi sosyal diglanmanin anlagilmasinda
onemli rol oynar. Sosyal dislanma eyleminin olusumunda ‘6zne’ kisinin kendisi de olabilir (Dogan, 2014: 130).
Sanat¢inin ¢aligmasinda da bunu net bir sekilde gorebilmekteyiz.
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Gorsel 9. Surveillance Speed Graphic, 2021, oil on linen, 30 x 30 inches. All images © Jeff Bartels, shared with permission
Kaynak: https://www.thisiscolossal.com/2022/10/jeff-bartels-surveillance-paintings/

Jeff Bartels’in hipergergek¢i resimlerinden olan vintage fotograf makineleri modern hayatin gdzetlenmesine
odaklanmaktadir. Giiniimiizde sehrin caddelerinde yiirlirken etrafimizi saran kameralar giivenlik amaciyla
kullaniliyor olsalar bile her animizi gozetliyor oluslari kimilerinde bir parca rahatsizlik etkisi yaratmaktadir.
Sanat¢inin esrarengiz bir sekilde ele aldig1 caligmalar1 bunun en belirgin 6rneklerindendir. Belirgin bir retro zerafete
sahip olan ortamlar igerisine yerlestirilen devasal kameralar gsehrin dingin havasiyla zitlik igerisindedir.

Gorsel 10. Jeff Bartels ,2021, Surveillance Target Six-16, oil on linen, 22 x 14 inches
Kaynak: https://www.thisiscolossal.com/2022/10/jeff-bartels-surveillance-paintings/

Biiyiik boyutlu Iensler, diigmeler ve kollar ¢esitli mekanlara sikigtirilmis bir sekildedir. Kameralarin modern hayata
entegre olma siireglerine gondermelerde bulunan sanatgr goézetim toplumunu da oldukca agik bir sekilde
yansitmaktadir. Ote yandan, resimde yer alan mekanlar siradan, figiirlerde oldukca alisilmis bir sekilde
yerlestirilmistir. Bir nevi insanlar giinlilk hayatin kosturmacasi igerisindedir. Fakat kimi isteyerek, kimisi ise
istemeyerekte olsa hayatlarin1 bir kameranin 6niinde yasamaktadirlar ve bu ger¢egin de ¢ogunlukla farkinda
degillerdir. Bu durum resimlerde ki gercekiistii sahnelerde kendisini gdstermektedir. Mahremiyet duygusunun
giderek kaybolmaya baglamasi, her anin sosyal medyada paylasiima istedigi de yine alti ¢izilen bir diger
konulardandir. Sanat¢min gdzetleme serisi hem dijital hem de fiziksel olarak modern toplumun giiniimiizdeki
durumunu ortaya koymaktadir. Sanatgi, herkesin maruz kaldigi, ancak hissetmedigi ve gormedigi / gormek istemedigi
giinliik senaryolart titizlikle detaylandirmaktadir.

4. SONUC

Iktidar ve gii¢ kavrami bir hapishane modelinden, Foucault’nun Panoptikon Kuramia kadar genis bir baslik altinda
degerlendirilebilir. Hayatimizin her alanina etki eden iktidar ve gii¢ iliskisi yalmzca siyasi agidan degil sanat
acisindan da derin sorgulamalar icermektedir. Bentham’in Panoptikon hapishane modeli modern diinyanin gozetim
toplumuna dair bir génderme niteligindedir. Kelime anlami “her yeri géren yer anlamma gelmektedir. Yine
Foucault’un panoptikon kuramida iktidarin bizi gézetleme anlayisina iliskin derin sorgulamalar icermektedir. Gliglii
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bir denetleme mekanizmasi iizerine kurgulanan bu sistem, bireyi bir siire sonra iktidara kargi tamamen bagimli
kilmaktadir.

Birey, dogumundan itibaren hayatinin her aninda bu kontrol mekanizmasmin etkisi altindadir. Ozellikle teknolojinin
gelismesiyle birlikte gdzetleme alani ¢ok genislemis, buna bagl olarak kontrol mekanizmalari da giindelik hayatin
icerisine dahil olmustur. Basta iktidar ve giicle iliskilendirilen gdzetleme anlayisi zamanla farkl disiplinler de 6nemli
bir konu olarak ele alinmustir. Ozellikle sanatin elestirel ve ozgiirliikten yana durusu goriinmeden gozetleme
anlayisina kars1 bir baskaldiri niteligindedir. 19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baslarinda hizla gelisen teknoloji,
savaglarin getirdigi yikim ve sosyolojik gelismelere bagli olarak sanatin tiim alanlarinda gelismeler yasanmistir.
Yasanan degisimler ile birlikte, sanatta gelenekselin diginda bir tavir baglamis bu da modern sanatin baglangici
olmustur. Tarihte yasanan bu kirilma, sanata yeni bir yon vermistir. Yeni gerceklik anlayisiyla birlikte sanatgi,
elestirel yanin1 daha net bir sekilde ortaya koymaya baslamistir. Bu elestirel bakis agis1 zaman zaman gii¢ kavrami
tizerinden gozetimin gizli ve tehlikeli yapisini da ele almaktadir. Gozeten yani iktidar, sanat ve sanatginin tizerinde
de bir kontrol mekanizmasi olugturmaktadir. Her donem toplumda fark eden, sorgulayan, tepki gosteren en 6nemli
kesim sanatcilar olmustur. Sanat¢i i¢inde bulundugu toplumun analizini etkili bir sekilde yapabilmektedir.
Dolayisiyla topluma kars1 gdzetleme sistemi iizerinden olusturulan giic kavrami ¢esitli sanatgilar tarafindan farkli
disiplinlerce ele alinmigtir.

Insanlik tarihi kadar eski olan gozetim kavrami her zaman iktidarin en etkin ydnetsel araglarmdan birisi olmustur.

Zaman igerisinde gozetimin yapisinin tamamen degistigi goriilmektedir. Biiyiik patron artik her yerdedir ve bu biiyiik
gii¢ her birey tarafindan derin bir sekilde hissedilmektedir. Ozellikle sanatgilar hissedilen gii¢ kavramina ve giicii
elinde barindiran gozetim sistemine dair ¢ok farkli caligmalar ele almiglardir. Panoptikon bu caligmalarin ana
temasini olusturmaktadir. Sanatg¢ilar, bazen agik bir sekilde bazen de dolayl olarak bu kavrami ortaya koymaya
calismislardir. Tlim bunlardan yola ¢ikarak sdylenebilir ki ; hizla gelisen teknoloji ile birlikte gelecekte gdzetim
pratikleri ¢ok daha yikici bir boyut kazanacaktir.
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