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OZET

Bilim dis1 amaglar i¢in kullanilan bilimsel ¢alismalar bu aragtirmanin ana konusunu olusturmaktadir. Bu ¢ergevede,
bilimsel sahtekarlik, sarlatanlik ve intihal terimleri incelenmekte, etik ihlallere vurgu yapan bu tiir ¢alismalarin nigin
yapilmis oldugu iizerinde durulmaktadir. Yapilan literatiir arastirmasinda, bilimsel ¢aligmalarin goriinen yiiziiniin
arkasinda agiklanmayan karanlik bir tarafin oldugu, burada, bilimsel buluglarin asil amaglarin disinda kullanilabildigi
goriilmektedir. Bazen devlet diizeyinde, bazen de sohret olmak isteyen kisiler tarafindan bu tiir sahtekarliga bagvuruldugu
anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilimsel Sahtekarlik, Sarlatanlik, Intihal

ABSTRACT

The scientific studies used for non-scientific purposes constitute the main subject of this research. In this context,
scientific fraud, charlatanism and plagiarism terms are examined and it is emphasized why such studies which emphasize
ethical violations are made. In the literature research, it can be seen that there is a dark side that is not explained behind
the visible side of scientific studies, where scientific discoveries can be used outside the main objectives. Sometimes it
is understood that such fraud is used by people who want to be at the state level and sometimes by fame.

Keywords: Scientific Fraud, Charlatanism, Plagiarism

1.GIRIS

Bilinmeyenleri ortaya ¢ikarmak, sorunlara ¢6ziim yolu iiretmek, sosyal ve Kkiiltlirel unsurlar
tanimlayarak, aciklanmasini saglamak icin yapilan etkinlik seklinde tanimlanan (Ucgak & Birinci,
2008, s. 188) bilimsel ¢aligmalar, son tahlilde toplumsal yarar odakli olmasi1 ve devamlilik arz etmesi
beklenmektedir. Gergeklerin toplanmasi, diizenlenmesi ve yorumlanmasi ile ortaya ¢ikan bilimsel
bilgi ise bilimdir (inci, 2009). Bu bilgi toplanirken, diiriistliik, ahlak, dogruluk ve emege saygili
olmak, daima birinci husus olarak géz oniinde bulundurulmaktadir. Bununla birlikte aragtirmalarin,
daha once yapilan ¢aligmalarin iizerinden ilerlemesi dogaldir fakat bu ¢aligmalar yapilirken belli
kurallara uyulmasi ve bagvurulan her kaynagin belirlenen usullere uygun olmasi en temel etik
kuraldir.
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Goriinen o ki bazen bilingli olarak, bazen de bilmeden yapilan hatali davraniglar sergilenmektedir.
Bilimsel arastirmalara zarar veren bu davraniglarin maddi kazang¢ saglamak, toplumun prestijli
insanlarindan olmak ve mevki olarak yiikselmek amaciyla yapildig1 agiktir. Fakat bilim insaninin,
oncelikle bilim etigini incelesi ve calismalarina tatbik etmesi; adillik, seffaflik, hesap verebilirlik,
sorumluluk vb. ilkelerin yani sira akademik diiriistliik ilkesine de riayet etmesi beklenmektedir (Unal,
Toprak, & Veysel, 2012, s. 3). Kaynaklara gore 50 bilim adamindan biri bilimsel ihlal yapmaktadir.
(Hiirriyet.com, 2016). Aym veriler basta gelen ihlallerin bilimsel sahtekarlik, intihal ve sarlatanlik
oldugunu gostermesi ile birlikte; Wadman tarafindan yapilan bir arastirmaya goére 3 bilim adamindan
biri bilimsel ¢alismalarinda kusurlu davrandigini itiraf ettigi de ortaya ¢ikmaktadir (Wadman, 2005,
S. 718). Bu veriye gore kariyerlerinin erken ya da orta donemlerinde olan ankete katilan 3 bin 247
arastirmaci listelenen hatali davramislardan %1,5'inden az1 sahtecilik veya intihal girisiminde
bulundugunu sdéylemektedir. Fakat %15,5'1 fon kaynaklarindan gelen baskiya karsilik bir ¢alismanin
tasarimin1 metodolojisini veya sonuclarini degistirdigini sdylemektedir. %12,5'1 ise faydalandigi
kaynaklarin hatali veri kullanip kullanmadigina bakmadigini itiraf etmektedir. Yine bazi
kaynaklar,1976 ile 2007 yilin1 bilimsel hatalar yoniinden karsilastirildiginda arastirma sayisinin 309
Bin’den 868 Bin’e ciktigin1 geri cekilen makale sayisinin ise 83’e c¢iktigini gostermektedir
(Enago.com.tr, 2018). Bu veriler bilimsel ihlallere etki eden en 6nemli unsurun fon kaynaklarinin
baskist oldugunu gostermektedir. 20 yilda 10 kattan fazla artisin goriildiigii bilimsel hatalarin bir
kismin bilmeden yapilan hata oldugu degerlendirilse bile bilerek yapilan ihlallerin boyutu oldukca
fazla oldugu goriilmektedir. Ozellikle fon kaynaklarinin baskismin itiraf edildigi ihlallerin bu denli
yogun olmasi bilimin agiklanmayan bir baska tarafinin oldugunu ve burada bambaska hesaplarin
dondiigiinii diistindiirtmektedir.

Ekem’in bilim kurgu filmler cercevesinde bilime yonelik tutumu inceledigi calismasinda
politikacilarin da bu ihlallere déahil oldugu anlatilmaktadir (Ekem, 1990, s. 554). Bilimi politik
amaglari i¢in gelisiglizel kullananlarin, ¢ikan muhtemel olumsuz sonuglari ise birer bilimsel hataymis
gibi gosterebildikleri anlatilan ¢alismada bu durumun, bilimi ve bilim adamini halk nezdinde suc¢lu
duruma diistirdiigii vurgulanmaktadir. Fakat Ekem'in de ifade ettigi gibi, niikleer enerji santrallerinde
temiz enerji tiretilebilir ve bu enerji iyi amaclarla kullanilabildigi gibi, politik nedenlerle ayn1 enerji
bir 6liim kaynagi olarak da kullanilabilir. Bu tercih bilimin veya bilim adaminin tercihi degil,
politikacilarin tercihi oldugu icin suglanacak olan da onlarin olmas1 gerekmektedir.

2. BILIMSEL SARLATANLIK (CHARLATANRY)

Italyanca sarlatan anlamina gelen "ciarlatano" kelimesi Ceratto adindan tiiredigi belirtilmektedir
(Terzi, Yuvayapan, & Baser, 2013) Terzi ve arkadaslarinin, Onur Hamzakaya olay1 iizerine
hazirladiklar1 ¢calismada "sarlatan" sozciigli lizerinde detayli bir bi¢cimde durulmaktadir. Buradaki
bilgilere dayanarak sarlatanlik 6zetle; bilgin goriiniimiiniin verilmesini saglayan, diiriist olmayan
araglar kullanilarak kamuoyunun dikkatini kisinin iizerine ¢ekilmesini saglayan kabiliyettir. Bu
kabiliyeti kullanan kisi ise sarlatan olarak tanimlanabilmektedir.

Yeni Cagin baslarinda, bilimsel tartismalarda ¢ok biiyiik bir 6nem tasiyan sarlatanlik, donemin aydini
olan bilgeler tarafindan olumsuz 6rnekler olarak goriiliir ve bular kullanilarak bilim i¢in ideal 6lgiitler
saptanmaktayd: (Bazarkaya, 2017, s. 1). Ejder, sarlatanlarin bilimsel verilerden faydalanarak amaca
gore bu verileri carpittigini, uzmani olmadig1 alanlarda kendini otorite ve halktan yanaymis gibi
gosterdigini, kibirli bir maske iginde bilimi metafizik ugruna katlettiklerini anlatmaktadir (Ejder,
2010). Bu kisilerin, insanlar1 aydinlattiklarin1 savini 6ne ¢ikararak onlari aldattiklari, aslinda sadece
duyulmak isteneni aktardiklar1 ve boylece kendilerine kolayca para kazandirdiklar1 anlasilmaktadir.

Sarlatanlarin bilinen bilimsel yontemleri hige saydigini ve sistemli bir aragtirma yapmadan saf ve
bilgisiz insanlar1 yanilttigin1 sdyleyen Arda, (Arda, 2005, s. 143) onlarin genel 6zellikleri ise su
sekilde siralamaktadir: kendilerini birer “deha” olarak goriirler, bilgi diizeyleri diisiiktiir, genellikle
tek baslarina ¢alisirlar, bilim gruplarinin yeni ve ¢igir agici diisiincelerine karsi 6nyargili olduklarini
savunurlar, megalomani (kendini asar1 begenme) belirtileri gosterirler, bir “icat” s6z konusu
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oldugunda tam bir gizlilik sergilerler ve sadece bir tek konuyu igslemeleri bir saplant1 diizeyindedir
olarak belirtilmektedir.

Buna karsin bilimsel hatadan sarlatanlifa giden yolun sadece bir adimdan ibaret oldugu da ifade
edilmektedir (Tapia, 2013, s. 26). Bir bilim adaminin eylemlerinin sarlatanlik olarak nitelenmesi i¢in
yapilan tercihe gore ilkesel olarak hep kurnazlik ilkesine bagli olarak davranilmasinin zorunluluguna
isaret edilmektedir (Terzi, Yuvayapan, & Baser, 2013, s. 96). Bunun yani sira "aydinlar ve elitler, bir
toplumsal hareketin ortaya ¢ikmasi i¢in ya da olugsmus bir toplumsal hareketin gii¢ kazanmasi i¢in"
siyasi bir firsat olarak degerlendirildikleri i¢in (Sezer, 2012, s. iv) bilimsel ¢aligmalarinin siyasi bir
firsat olarak kullanilmalar1 muhtemeldir. Bilim adami ve siyaset ¢atismasinda siklikla rastlanan
"sarlatan" terimi lilkemiz sinirlarinda son zamanlarda cereyan eden bir olay olmasi nedeniyle
ilgililerin Onur Hamzaoglu ile birlikte degerlendirilmesi 6nerilebilir. Bu olay ayn1 zamanda Lisenko
orneginde oldugu gibi (Arda, 2003, s. 11), bilime politik bir denetim getirilmesi arzusu ve ¢ikariyla
celistigi i¢in bilim adamin "bilim adina" safdis1 etme durumuna da 6rnek gosterilebilir.

Kaynaklara gore, sarlatanlik en fazla din ve tip alaninda yapilmaktadir. Floridali Willam Fuller'in
yillarca dis hekimi gecinmesini ve tedavisini Isa'dan gelen yardima baglamas: ile ilgili anlat1 da din
ile ilgili verilebilecek sarlatanlik bigimlerinin ilik 6rneklerindendir (Berry, 1989, s. 207). Ortagag'a
kadar dayandigi goriilen sarlatanlikla ilgili Osmanli doneminde de biiyiik miicadeleler verilmistir
(Tapia, 2013, s. 26). Ulkemizde geleneksel tip ve astroloji alaninda bilimsel ¢alismalar1 oldugunu
sOyleyen kisilerin din ve tip bilimini bir arada kullanarak ekranlarda boy gdstermeleri bir sarlatanlik
bicimi olarak dikkat ¢cekmektedir.

3. BILIMSEL SAHTEKARLIK (SCIENTIFiC FRAUD)

Bilimsel sonuglarin ve verilerin bilingli olarak degistirilmesi durumu ise bilimsel sahtekarlik olarak
adlandiriimaktadir (Inci, 2009, s. 75). Arastirma sonucunda elde edilen veriler iizerinde amaca uygun
olarak bazi manipiilasyonlarin yapilmasi veya uygun olan sonuglarin alinip, istenmeyen sonuglarin
ise atilmasi bu tanima uygun goriilmektedir. Sarlatanlikta oldugu gibi sahte bilim {iretimi ve bilim
politikalarini belirleme giiclinii elinde tutma agisindan bahsi gegen Lisenko vakasi son derece garpici
bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii onu ele veren ip uglari; deneylerini kontrolsiiz
kosullarda yapmak, tekrarlamamak, elde kanitlar1 olmaksizin kars1 ¢ikmak, bilimsel yayinlar yerine
gazeteleri iletisim araci olarak kullanmak seklinde siralanmaktadir (Arda, 2003, s. 10). Sahteciligin
en fazla yapildig1 sekil ise ortaya ¢ikarilmasinin zorlugu nedeniyle istenmeyen verilerin atilmasi
seklinde goriildiigii bildirilmektedir (Inci, 2009, s. 75). Bu durum, sahteciligi yapanlarin, ayipl
caligmalarini gizlemede de mahir olduklarin1 géstermektedir.

Yaym etigi acisindan sadece aragtirmacilarin degil editdrlerin de sorumluluklarinin bulundugunu
soylemek gerekmektedir. Ciinkii bu kisilerin danigsmanlarin se¢iminden, giindemin belirlenmesine
kadar degisik bigimlerde ve yazilar iizerinde etkilerinin bulundugu aktarilmaktadir (Arda, 2003, s.
143) Literatiirde "kuru laboratuarcilik" ya da "masa bagi arastirma" gibi deyimlerin karsilig1 olarak
da gecen bilimsel sahtekarlikta kisi, hi¢ arastirma yapmadig: halde veri liretmis gibi davranir ya da
uygun yontemler kullandig1 izlenimini vererek ¢cok uyumlu bilgileri elde etmis gibi s6zde bilimsel
arastirma sonuglarini sundugu veya yazdigi anlagilmaktadir.

Yonlendirme amaciyla "arastirma/proje/yayiin" finansal destekleyicisini belirtmeme ve bagimsiz bir
caligmaymus gibi takdim etme agir bir ihlal olarak goéren Unal ve Veysel, ¢ikar saglama amaciyla
"carpitict/yaniltict" bilimsel standartlara uymayan tarafli yaymn yapma ve kaynaklar bilingli olarak
tarafli secerek yonlendirme ve carpitma yapma da bu tiirden agir bilimsel ihlal 6rnegi olarak
degerlendirmektedirler. Bu ihlallerin genelde maddi kazan¢ amaciyla yapildigini ve belli {iriin veya
sektor tarafindan desteklendigini, o6zellikle ila¢ endiistrisinde ve saglik alanindaki tekniklerin
tanitilmasinda gérece fazla rastlanan bir uygulama oldugunu iletmektedirler (Unal, Toprak, & Veysel,
2012, s. 19).
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Sahtekarlik ¢ogu zaman sarlatanlikla es anlamli olarak kullanilabilmektedir. Fakat sarlatanligin,
bilimsel alandaki faaliyeti refere etmesinden dolay1 sahtekarliktan ayrildig: belirtilmektedir (Go¢men,
S. 3) Burada sahtekarligin her alanda, sarlatanligin ise bilimsel alanda yapilan ¢alismalarla ilgili
oldugu anlagilmaktadir. Bilimsel alandaki ihlallerin en tehlikeli ve yanilticis1 da gergege aykiri
carpitma, uydurma, hileyi bir arada barindirdigi i¢in en tehlikeli ihlal olarak belirtildigi sahtecilik
eylemi, genelde parasal boyutu yiiksek sektorlerde, yonlendirme amacl yaym ve arastirmalarda
gozlendigi aktariimaktadir (Unal, Toprak, & Veysel, 2012, s. 18).

Wadman'in yaptig1 aragtirmada bilimsel g¢alismalarinda kusurlu davrandigini itiraf edenlerden
(Wadman, 2005, s. 718) %]1,5'inden az1 sahtecilik veya intihal girisiminde bulundugunu séylemesi
ile birlikte, %15,5'inin fon kaynaklarindan gelen baskiya karsilik bir caligmanin tasarimini
metodolojisini veya sonuglarini degistirdigini sdylemesi bilimde sahtecigin boyutlarinin anlasilmasi
acisindan onemlidir.

4. BILIMSEL INTIiHAL (BILIMSEL PLAGIARISM)

Bagkasinin yontem, veri, bulgu veya yayinini atifta bulunmadan, karsilastig1 verileri kendisininmis
kanisini dogrudan veya dolayli olarak uyandiracak sekilde alenilestirme veya yayinlama intihal veya
Tiirkge karsilig ile asirma olarak tanimlanmaktadir (Unal, Toprak, & Veysel, 2012, s. 19). Konu ile
ilgili yapilan bir aragtirma haberde, 50 bilim insanindan 1'inin bu tiir sahtekarliklara basvurdugunun
belirtilmesi durumun Onemini ortaya koymaktadir. Ayni haberde bilim insanlarinin neredeyse
%?2’sinin verileri manipiile ettigini, uydurdugunu ya da garpittigini kabul ettigini, %14°0 ise
meslektaglarinin bu tiir suistimallerine tanik olduklar1 aktarilmaktadir. 2016'da yapilan bir
sorusturma, ABD Gida ve Ilag Yénetimi (FDA) miifettisleri tarafindan aciga cikarilan bilimsel
sahtekarliklarin biiylik kisminin akademik literatiire gegmedigi anlatilmaktadir (Hiirriyet.com, 2016).

European Economic Association’in 2520 iiyesiyle yapilan bir anketteki katilimeilar, iktisat alaninda
yayinlanan makalelerin %10’unda intihal oldugunu diistinmektedir. %22’si verilerin uyduruldugu en
az bir duruma sahit oldugunu, %30’u da 6nemli ya da 6nemsiz bir tiir hileye basvurdugunu itiraf
etmektedir (Feld, Necker, & S. Frey, 2012). Bir baska arsatirma da yayinlanan makalelerin %20'si
intihal igermektedir (Giles, 2005, s. 258). 2002-2004 yillar1 arasinda 5000 doktora Ggrencisini
kapsayan bir ¢alismada ise intihal, hile ve diger bilimsel ihlallere bagvurulmasi orani; Isletme: %56,
Miihendislik: %54, Doga bilimleri: %50, Tip ve saglik bilimleri: %49, Hukuk: %45, Toplumsal ve
beseri bilimler: %39 seklinde verilmektedir (McCabe & Trevino, 2006, s. 299). Bu veriler intihalin
diinya ¢apinda bir sorun oldugunu gostermektedir.

Yakin Dogu Universitesi tarafindan ¢ikarilan Sosyal Bilimler dergisinin son béliimiinde agiklandig:
gibi yazarlarin ¢alismalarinin orijinal olmasini saglamasi ve kullandiklar1 bagkalarina ait ¢alismalari
veya sozlert uygun sekilde atif yapmasi, bildirilen ¢alismanin niteligini belirlemede etkili olan
yayinlar1 belirmesi beklenen temel etik konusudur (Sagsan, 2018, s. 106). Ayrica Tiirkiye'de Bilimler
Akademisi biinyesinde “Bilim Ahlaki Komitesi” kurulmasi ve YOK’iin tez izleme komiteleri
olusturularak, drencinin tezinden dolay1 sadece danigmanina degil, bu komitelere karsi da sorumlu
olmasinin saglanmasi ve intihal olaylarinda gdreve son verme, iinvanlarin geri alinmasi gibi
yaptirimlarin getirilmesi (Tabancali, 2004, s. 235) iilkemizde de konunun ¢6zlimiiniin ciddiye
alimdiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

5. BILIMIN KARANLIK YUZU

Bilimsel caligmalardan beklenen elbette insanli§in yararina buluslarin gergeklestirilmesidir. Bunu
yaparken de bir trajediye sebep olmadan, en azindan olumsuzlukla anilmadan yapmasidir. Fakat bilim
insanlarinin sayginligina, bilime olan giivene ve bilimsel ¢aligsmalarin orijinalli§ine zarar veren bazi
caligmalarin yapildig1 yapilan aragtirmada goriilmektedir. Bilimsel ihlallerin maddi kazang, statii ve
sohret elde etmek i¢in yapilabildigini yukaridaki veriler ortaya koymaktadir. Bunun yaninda bilimsel
caligmalarin bir kism1 ya gelistirme asamasinda yada sonuglar1 bakimindan bilimsel etige aykirilik
gosterdigine de karsilagilmaktadir.
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Bilimsel sarlatanlik ve sahtekarliga dayanan bazi calismalarin topluma dogrudan zarar verdigi
goriilmesine ragmen, bu calismalarin yapildigr siire icinde kamuya agiklanmadigr goz Oniine
alindiginda "bilimsel ¢alisma" adi altinda gizlenen 6nemli amaglarin oldugunu diistindiirtmektedir.
Bu konuda genis bir ¢alisma yapan Adrian Berry, zamanin biitiin filozoflarinin ¢ok &tesinde bir
bilimsel bilgiye sahip olan Iskenderiyeli Hypatia ilgili anlatis1 arka planinda karanlik siyasal
hesaplarin dondiigli amaglara verilebilecek ilk 6rneklerdendir. Bu bilim insanin 6grencilerinden olan
vali Orestes, onunla goriistiigli i¢cin Hiristiyan halk arasinda, valinin onun etkisi altinda kaldigi
sOylentisi yayilmig ve valinin Cyril'le uzlasmamasini buna baglanmistir. Kilise mensubu bazi kisiler
de ona bir suikast hazirlayarak istiridye kabuklariyla 6ldiirmtslerdir (Berry, 1989, s. 172).

Uzay mekigi Challenger'in firlatilmasi sirasinda gerekli disiplinin gdsterilmemesini ve Cernobil'de
yasanmis olan niikleer kazanin ciddiyetinin gizlenmesinin arkasinda, inandirici bir kazaya
NASSA'nin ihtiyact oldugunu, buradan elde edilecek bilginin, sonuglarinin yeni ve daha eksiksiz
istasyonlar i¢in kullanilmasi olabilecegini belirten Berry'nin (Berry, 1989, s. 65) Leibniz ve Newton
arasinda gecen tartigma ile ilgili anlatisina gore (Berry, 1989, s. 85) Newton'nun Kraliyet Darphanesi
Miidiirliigii'ne memuriyetle 6dillendirilmesi sarlatanliga uygun diismektedir.

Francis Galton'un, kuzeni Darwin'in teorilerinin 1s1ginda, engelli ve hasta insanlarin ayiklanmasi,
saglikli bireylerin ¢cogaltilmasi yoluyla sistemli bir sekilde insan irkinin 1slah edilmesi ve yeni tiiriin
iiretilmesi anlaminda ortaya koydugu &jeni (eugenics) kuramidir. Bu kuram kisa siire sonra
kisirlagtirmanin yeterli olmayacagi, topluma zararl bireylerin 6ldiiriilmesi gerektigi savina doniistiigi
aciklayan Fevzi (Fevzi, 2013), bu diisiinceyi savunanlarin basinda gelen bilim adamlarindan Adolf
Jost'un, “sosyal organizmanin saghigi i¢in devletin bireyleri O6ldiirme sorumlulugunu almasi
gerektigini” diislincesini ileri siirdiigiinii, Alman evrimci biyolog Ernst Haeckel'in ise bu diisiinceyi
daha ileriye tastyarak irksal saflik ve irklar1 topluca yok etme boyutuna vardirdigin1 aktarmaktadir.

Bu iki bilim adamimin savlarinin siyasi arenada fasist-emperyalist ideolojileri tetikleyerek Benito
Mussolini, Adolf Hitler gibi kisilerden destek bulmasi ile gelisen olaylar yukarida anlatilan Lisenko
olaymi hatirlatmaktadir. Buna karsin konunun devaminda Fevzi, bu politikanin backgroundunda,
Ingiltere’nin himayesinde, Alman zulmiinden kacan Yahudilerin, vaat edilmis topraklara, Filistin’e
yerlestirilmesi ve 2. Diinya savasi sonunda Israil devletinin kurulmasinin yattigini ileri siirmesi fikrine
baska bir destek bulunamadigindan bir sanidan 6teye gitmemektedir.

"Atom bombasi"nin iiretilme hikayesi asil amacindan sapan bilimsel ¢aligsmalar i¢in 6nemli bir yere
sahip oldugu goriilmektedir. Berry, bu olay1 "¢ok az bulusun insanlik tizerindeki etkisi, Einstein'in,
daha sonra bize baris¢il niikleer enerjinin kapisini actigr gibi atom bombasi ile hidrojen bombasinin
kapilarin1 da agan Ozel Gorelilik Kuramminki kadar biiyiik olmustur" seklinde degerlendirmektedir.
Ikinci Diinya Savasi'nin basladig1 sirada, artik bir Amerikan yurttas1 olan Einstein'in meslektaslari,
Ozgiir uluslarin Almanlardan 6nce atom bombasi yapmasi gerektigini diisiinmekteydiler (Berry, 1989,
S. 235) Bunun i¢in Einstein'i ABD baskan1 Franklin D. Roosevelt'e bir mektupla gondermesini i¢in
ikna ederler. Roosevelt'in, bu ihbar1 ciddiye alarak, barig¢il amaglarla bu calismalarin baslatilmasini
sagladigi ve bunun Almanlara kars1 caydirict amacl bir ¢alisma oldugunu, 6liimciil maksatlarla hig
bir zaman kullanilmayacagini ifade ettigi aktarilmasina ragmen, onun 6liimiinden sonra ABD baskani
olan Truman, Japonlara karst bu bombayr kullanmaktan c¢ekinmedigi goriilmektedir
(Atakanbuyukdag.com.tr). Enrico Fenni'nin, bu olay sirasinda birka¢ saniye iginde, ugup giden
kirintilarin uzakligin1 hesaplayip patlamanin giiciiniin 20.000 ton TNT'ye esit oldugunu buldugunu
belirten Berry (Berry, 1989, s. 240), General Groves'un bu olay karsisinda ""Biitiin bunlar1 ortbas
etmeliyiz." seklide aktardigi ilk tepkisi, bilimin arka yiizlinde biiyiik hesaplara isaret etmektedir.

Diinyanin nasil olustugunun anlasilmasi i¢in yapildig1 yaygin olarak bilinen CERN Deneylerinde de
asil amacin gizlendigi belirtilmektedir. Temel bilimin en ileri saflarinda yeni bilgi liretmeye ¢alisan
bilim adamlarina teknolojinin izin verdigi en ileri deneysel olanaklar1 ve ¢oziimleri de sunan CERN
arastirma merkezinde yiiriitiilen ¢caligmalar1 destekleyen devletlerin onca kaynagi aktarmasinin asil
amacinin diinyanin baglangicini nasil oldugunun 6grenilmesinden ¢ok 6te bir durum oldugu iddia

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES ©I80
28



mailto:journalofsocial.com

@ Refereed & Index & Open Access Journal journalofsocial.com “

edilmektedir. Iddiaya gore buradaki asil amacin o ¢arpisma sirasinda ortaya ¢ikan enerjinin kaynagini
bulmaktir. Bdylece diinyanin biitiin enerji ihtiyaci karsilanacaktir. Bu enerjiye sahip olmak i¢in asil
amag gizlenmektedir (Notr, 2016). Bu goriisii destekleyen bir bilgi, Tiirkiye Atom Enerjisi kurumu
sitesinde agiklanmaktadir. Buna gore CERN'deki asil amacin maddenin yapisini ve maddeyi bir arada
tutan kuvvetleri anlamak, siiper iletken teknolojileri sayesinde yeni temiz enerji kaynaklarimin
arasgtirilmasi, yeni reaktor sistemlerinin gelistirilmesi vs. 6nde gelen arastirmalardir (Tiirkiye Atom
Enerjisi Kurumu).

Bu orneklerin disinda sosyal ortamda verilen rollerin insanlar iistiinde etkisini incelenmesi
maksadiyla yapilan Stanford Deneyi (1971), Amerikali biiyiik firmalar tarafindan Afrika'da
gerceklestirilen Tuskegee Frengi Deneyleri (1942-1972) bilimin bir karanlik yiizii olduguna dair
ornek verilebilir. Ciinkii You Tube setsinde bu konu ile ilgili bir videoda, bu deneyler ilaglar
gelistirilip bu hastalik tedavi edildigi soylenirken, ozellikle frengi deneylerinde deneklerin bu
ilaglardan faydalandirilmasinin engellendigi anlatilmaktadir (Tuskegee Frengi, 2015).

Bu ornekler perde Oniinde iyi niyetli amagclar lanse edilirken arkada gergeklesen bir trajedinin ayni
anda ylriidiigiinii gdstermektedir. Bunlar gibi asil amaclar1 gizlenen, kimi hala karanlikta kalan kimi
de belli nedenlerle aciklanan veya agiklanmaz sorunda birakilan itaat Deneyi, Wende Jonhson
Kekemelik Deneyi, Nazi Tibb1 Deneyleri, Sergio Vanavero, Kiigiik Albert Deneyi gibi bilimin ve
bilim adamlarinin karanlik ve hatta gérece hastalikli tarafinin anlagilmasi i¢in her biri bir arastirma
konusu oldugu diisiiniilmektedir.

Tiifekci, "bilim ve insanlik bir araya gelebilseydi, muazzam bir gii¢ olusurdu”" der. Fakat politika
olmamasi sartin1 eklemektedir (Tiifekci, 2015). Gergekten de veriler gostermektedir ki, degil sadece
bilimin, iyi bir gelecek hazirlama adina gergeklestirilen biitiin ulvi ¢aligmalar politik ¢ikarlar
eklendiginde ger¢ek amaclarindan saparak, insanliga zararli bir gelismeye doniisebilmektedir. Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra kalkinma, uluslararasi bir yarisa doniistiigii i¢in sanayilesme basta olmak
iizere bilim ve teknolojinin niteligi ve amaci bilim ¢evrelerinde ve siyasette farkli algilanmaya
basladig1 tezi dogru goriilmektedir (Tiirkcan, 1978, s. 5).

Son tahlilde, bilim ve bilim adami, yasami1 kolaylastiran buluslarla topluma katki sagladiklari i¢in
saygiy1 hakketmektedirler. Fakat s6z konusu nedenlerle ¢alismalarin amaglarindan sapmasi ya da
bilingli olarak hatali yontemlerin izlenmesi hem bilimi hem de bilim adamini elestirilerin hedefine
oturtabilmektedir. Akademisyenlerin toplumda ayricalikli bir epistemik konuma sahip oldugunu,
dinlenilmeyi, iddialarina inanilmasini ve tavsiyelerinin ciddiye alinmasini hak ettiklerini, uzmanlik
konulartyla ilgili soyledikleri, bagkalarinin aym1 konuda sdylediklerinden daha dogru olmasin
muhtemel oldugunu vurgulayan Wells, bazi akademisyenlerin sekillendirmek icin ayricalikli
konumlarim1 kullanma hakkina, hatta gorevlerine sahip olduklarina inandiklarini, belirli yasalar,
politikalar ve siyasi adaylar i¢in sistematik olarak kampanya yaptiklarin1 ve Onaylamadiklari sirketler
ve iilkelere boykotlar1 baslatmalarini bir aktivizm oldugunu, akademisyenlerin ayricalikli statiistinii
baltaladigini, akademye duyulan sayginin kétiiye kullanilmasi oldugu da aktarmaktadir. (Wells,
2018)

Bu ¢aligmanin 6zelinde tartigilan bilimin karanlik yiiziindeki psikolojik durusu ise Edward Said'in
"Oryantalizm" savinda ortaya attig1 "ben ve 6teki" kavrami ile agiklamak yerinde goriilmektedir.
Said, Bat1 insaninin diistincesinde ancak “6teki” sayesinde “ben” bir anlam ve islerlik kazandigimn
soylemektedir. Bati’nin siyasal, sosyal, ekonomik, egitim gibi alanlarinda bunun 6rneklerini gérmek
miimkiindiir (Karakaya, 2007). Tehlike, tehdit, rekabet, ¢ikar gibi baski ve stres altinda ortaya ¢ikan,
kurum ve toplum degerleriyle bagdagsmayan "kisiligin karanlik yiizii"nii olusturdugu, niikleer
santrallerle ilgili korkular, ¢cevre sorunlari, kiiresel 1sinma, GDO’lu iirlinler, deprem, sel, sosyal
sorunlar vb. alanlarda giderek yayginlasan yasam tarzi igerisinde var olan riskler modernizmin
karanlik yiizlinii ortaya ¢ikardigir (Soydemir, 1309-8012) savina uygun olarak modern tehditlerin
inkisaf etmesi ile ortaya c¢ikan olumsuzluklar bilime ve bilim insanlarina da yansidigi
diistiniilmektedir.
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6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bilim, bilinmeyenleri ortaya ¢ikarmak, sorunlara ¢oziim yolu iiretmek, sosyal ve kiiltiirel unsurlari
tanimlayarak, agiklanmasii saglamak icin yapilmaktadir. Bilimsel g¢alismalar, toplumsal yarar
odaklidir ve devamlilik arz etmesi beklenmektedir. Bilimsel bilgi toplanirken; diiriistliik, ahlak,
dogruluk ve emege saygili olmak, daima birinci husus olarak goz Oniinde bulundurulmaktadir.
Arasgtirmalarin, daha once yapilan g¢aligmalar iizerinden ilerlemesi dogaldir fakat bu c¢alismalar
yapilirken belli kurallara uyulmasi ve bagvurulan her kaynagin belirlenen usullere uygun olmasi temel
etik kuraldir fakat bilingli olarak bazen de bilmeden bilimsel ihlaller yapilabilmektedir. Bilimsel
arastirmalara zarar veren bu davranislarin maddi kazang saglamak, toplumun prestijli insanlarindan
olmak ve mevki olarak yilikselmek amaciyla yapildig1 goriilmektedir. Fakat bilim insaninin, 6ncelikle
bilim etigini incelesi ve ¢alismalarina tatbik etmesi; adillik, seffaflik, hesap verebilirlik, sorumluluk
vb. ilkelerin yanmi sira akademik diirtistlik ilkesine de riayet etmesi gerekmektedir. Basta gelen
ihlallerin bilimsel sahtekarlik, intihal ve sarlatanlik olsa da fon kaynaklarindan gelen baskiya karsilik
bir caligmanin tasarimini metodolojisini veya sonuglarint degistirenlerin oranlari hayli fazladir.
Ozellikle fon kaynaklarmnin baskisinin itiraf edildigi ihlallerin bu denli yogun olmasi bilimin
aciklanmayan bir baska tarafinin oldugunu ve burada bambagka hesaplarin dondiiginii
diistindiirtmektedir.

Niikleer enerji santrallerinde temiz enerji iiretilebilir fakat enerji iyi amaglarla kullanilabildigi gibi,
politik nedenlerle ayni enerji bir 6liim kaynagi olarak da kullanilabilir. Bu tercih bilimin veya bilim
adaminin tercihi degil, politikacilarin tercihidir. Bir bilim adaminin eylemlerinin sarlatanlik olarak
nitelenmesi i¢in yapilan tercihe gore ilkesel olarak hep kurnazlik ilkesine bagli olarak
davranilmasiin zorunluluguna isaret edilmektedir. Bilim adami ve siyaset ¢atigmasinda "sarlatan"
terimi siklikla kullanilmaktadir. Kaynaklara gore, sarlatanlik en fazla din ve tip alaninda
yapilmaktadir. Sahtecili§in en fazla yapildig1 sekil ise ortaya ¢ikarilmasinin zorlugu nedeniyle
istenmeyen verilerin atilmas: seklinde goriilmektedir. Thlallerin genelde maddi kazang amaciyla
yapildigini ve belli {iriin veya sektdr tarafindan desteklendigini, 6zellikle ilag endiistrisinde ve saglik
alanindaki tekniklerin tanitilmasinda goérece fazla rastlanan bir uygulama oldugunu iletmektedirler.
Yazarlarin ¢alismalariin orijinal olmasini saglamasi ve kullandiklari bagkalarina ait ¢aligmalar1 veya
sozleri uygun sekilde atif yapmasi, bildirilen ¢aligmanin niteligini belirlemede etkili olan yayinlari
belirmesi beklenen temel etik konusudur. Ulkemizde de konunun ¢dziimiiniin ciddiye alindiginin
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bilimsel sarlatanlik ve sahtekarliga dayanan bazi ¢alismalarin
topluma dogrudan zarar verdigi goriilmesine ragmen, bu ¢aligmalarin yapildig: siire icinde kamuya
aciklanmadig1 goz Oniine alindiginda "bilimsel ¢aligma" adi altinda gizlenen 6nemli amaclarin
oldugunu diisiindiirten saglam kanitlar bulunmaktadir.

Biitlin bu verilere ragmen "bilim" ve "insanlik" bir araya gelmesi durumunda muazzam bir giiclin
olusacag1 degerlendirilmektedir. Bu nedenle bilim adami saygiy1 hakketmektedir. Fakat s6z konusu
nedenlerle ¢caligsmalarin amaglarindan sapmasi ya da bilingli olarak hatali yontemlerin izlenmesi hem
bilimi hem de bilim adamini elestirilerin hedefine oturtabilmektedir. Veriler gostermektedir ki, 1yi bir
gelecek hazirlama adina gergeklestirilen biitiin ulvi ¢alismalar politik ¢ikarlar eklendiginde gercek
amaglarindan saparak, insanlia zararl bir gelismeye doniisebilmektedir. Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra kalkinma, uluslararasi1 bir yarisa doniistiiii i¢in sanayilesme basta olmak iizere bilim ve
teknolojinin niteligi ve amaci bilim ¢evrelerinde ve siyasette farkli algilanmaya basladigi tezi dogru
goriilmektedir. Niikleer santrallerle ilgili korkular, ¢cevre sorunlari, kiiresel 1sinma, GDO’lu iiriinler,
deprem, sel, sosyal sorunlar vb. alanlarda giderek yayginlasan yasam tarz1 i¢erisinde var olan riskler
modernizmin karanlik yiizlinii ortaya ¢ikardigi savina uygun olarak modern tehditlerin inkisaf etmesi
ile ortaya ¢ikan olumsuzluklar bilime ve bilim insanlarina da yansidig1 diistintilmektedir.
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