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Su Alt1 Arkeoloji Eserlerinin Somut Kiiltiirel Miras Ogeleri
Kapsaminda Degerlendirilmesi

Evaluation of Underwater Archaeology Artifacts Within The Scope of Tangible
Cultural Heritage Elements

OZET

Geleneksel arkeolojik calismalar karada toprak altinda kalmis eserlere ulasma amaci tagirken su
altinda kalmis kalintilarin arastirilmasi da 16. yiizyilda baslamustir. Ilk su alt: arastirmalar i¢ sularda
baglamis ve bu calismalar1 Avrupa’da gesitli gollerde yapilan dalislar olusturmustur. Arka planinda
arkeolojik amaglardan ziyade hazine avciligi veya antikacilik zihniyeti bulunan s6z konusu
calismalar yillarca devam etmistir. Su altinda kendi biitiinselligi ile bir batigin bir arkeolog tarafindan
ilk olarak kazildig1 yer ise Gelidonya Burnu Batig1 (1960) ile Tiirkiye olmustur. Tiirkiye’de yaklagik
65 yildir fiili olarak yapilmakta olan su alt1 arkeolojisi ¢aligmalart diinya 6l¢eginde 6nemli bir yere
sahip olsa da, yiiriitiilen geleneksel arkeoloji ¢alismalarinin yaninda sayisal olarak ¢ok daha kiigiik
bir yer tutmaktadir. Su alt1 arkeolojisi temelde, ¢esitli nedenlerle su altinda kalmus kiiltiirel kalintilart
aragtirir. Su altinda kalan kalitilar liman mendirekleri, batik gemiler gibi ¢ogunlukla denizcilikle
ilgili kalmtilardir. Deniz seviyesi degisimlerine bagli olarak bazi yerlesimler timden su altinda
kalmigtir ve bu alanlar su alt1 arkeolojisi agisindan inceleme alani olmustur. Su alt1 arkeolojik eserler
denildiginde akla sadece gemi batiklar1, amforalar, su altinda kalmis arkeolojik eserler gelmemelidir.
Su alt1 arkeolojik eserler kapsamina giren diger objeler, batiklardan elde edilen ¢aligmalar sonucunda
giin yiizline ¢ikarilirlar ve su alt1 arkeolojisi i¢in 6nemli bilgilere ulagilmasini saglarlar. Bu ¢caligmada
da su alt1 arkeolojisine deginilmis, su alt1 arkeoloji eserlerinin somut kiiltiirel miras Ogeleri
kapsaminda ele alinmasinin 6nemi ve bu eserlerin korunmasinin gerekliligi iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, su alt1 arkeolojisi, kiiltiirel miras.
ABSTRACT

While traditional archaeological studies aim to reach the artifacts that have been left under the ground
on land, the investigation of the remains that have been left under the water is also 16th it started in
the century. The first underwater research started in inland waters and these studies were formed by
dives made in various lakes in Europe. These studies, which have a treasure hunting or antiquarian
mentality rather than archaeological purposes in the background, have continued for many years.
The first place where a shipwreck with its integrity under water was excavated by an archaeologist
was Turkey with the Gelidonya Cape Shipwreck (1960). Although underwater archaeology studies,
which have actually been carried out in Turkey for about 65 years, have an important place on a
world scale, they occupy a much smaller place numerically next to the traditional archaeology studies
carried out. Underwater archaeology basically investigates cultural relics that have been submerged
for various reasons. The submerged remains are mostly marine-related remains, such as harbor
breakwaters, sunken ships. Due to sea level changes, some settlements have been completely
submerged and these areas have been the area of study in terms of underwater archaeology. When it
comes to underwater archaeological artifacts, not only shipwrecks, amphoras, submerged
archaeological artifacts should come to mind. Other objects included in the scope of underwater
archaeological artifacts are unearthed as a result of studies obtained from shipwrecks and provide
access to important information for underwater archaeology. In this study, underwater archaeology
was also mentioned, the importance of treating underwater archaeological artifacts within the scope
of tangible cultural heritage elements and the necessity of preserving these artifacts were emphasized.
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Arkeoloji gecmise 151k tutmasi, insanlarin yagam sekli, aligkanliklar1 hakkinda bilgi edinilmesini saglama agisindan
oldukca 6nemli bir misyona sahiptir. Ilk etapta sadece karalarda toprak altinda kalmis kalintilar1 inceleyen arkeoloji
sonraki donemlerde su altindaki arkeolojik alanlarin, batiklarin, amforalarin ve diger objelerin de incelendigi,
arastirildig1 ve giin yiiziine ¢ikarildig1 bir misyonu da iistlenmistir. Bu yoniiyle su alt1 arkeoloji eserlerinin tarihsel
onemleri daha fazla one ¢ikarilmis, korunmalar1 yoniinde tedbirler alinmis, diinya miras1 olarak gelecek nesillere

aktarilmasi boyutunda 6nemli ¢alismalar yapilmaya baslanmuistir.

Su alt1 arkeoloji eserlerinin, ge¢misten giiniimiize ayr1 bir neme sahip olan Akdeniz kiy1 seridinde yogun olarak
gozlendigi goriilmektedir. Tarihsel 6nemi ve karalarda toprak altinda kalmis arkeolojik eserlerin varligi bir yana,
suyun altinda yatan ve hala kesfedilmeyi bekleyen essiz dzelliklere sahip oldukga fazla su alt1 arkeolojik eserlerin

var oldugu, bu alanla ilgilenen herkes tarafindan siklikla dile getirilmektedir.
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Tun¢ Cagi’nda neredeyse biitiin diinya Akdeniz kiyilarinda sekillenmisti. Bu bin yillarda Akdeniz’in tiim kiyilarina
biiyiik sayilabilecek yelkenli gemilerle ulasilabiliyordu. Elbette o bin yillarda Hindistan’m indus Vadisi’ndeki
Harappa Kiiltiirii’nden Amerika kitasinin Olmec ve Maya kiiltiirlerine kadar pek ¢ok kiiltlir bulunmaktaydi ve bu
kiiltiirler de siiphesiz denizcilik yapmislardi. Ancak Bati medeniyetleri Akdeniz ve g¢evresinde sekillenmisti.
Romalilarin “Bizim Deniz-Mare Nostrum” diye adlandirdigi Akdeniz, Dogu’dan Bati’ya pek ¢ok farkli kiiltiirii
cevresinde barindirtyordu. Bu kiiltiirler 6zellikle Tung Cagi’ndan baglayarak deniz yoluyla birbirine baglanmis, essiz
bir harmoniyi olusturmaktaydi. Bu harmoni kimi zaman denizci terimleriyle, kimi zaman gemi tipleriyle, kimi zaman
da mimariyle karsimiza ¢ikmaktaydi. Misir’dan Asur’a, Geg Hititlerden Roma Imparatorluguna kadar pek cok kiiltiir,
kullandiklar1 gemi tiplerini mimari formlarina, binalarmin dig cephelerine ve zemin bezemelerine yansitmiglardir.
Anadolu’da Osmaniye-Karatepe’den, Mersin-Aydincik-Kelenderis’e kadar pek ¢ok yerde gemi ve liman formlari
Eskicagin mimari uygulamalarinda gériilmektedir. Anadolu kiyilarinda denizcilik 6zellikle M.O. 1. binde hayatin en
onemli parcgalarindan biri haline gelmisti. Bunu {ilkenin biitiin kiyilarina yayilmis birbirinden giizel antik liman
kentlerin varligindan anliyoruz. Pek ¢ok biiyiik kentin deniz kiyisina yapilmis olmasi elbette denizin sagladigi ulasim
ve ticaret gibi olanaklara bagli olmustur. Denizin insan hayatiyla ne kadar baglantili olduguna Side sikkeleri
tizerindeki yunuslardan, Kemer-Phaselis sikkelerindeki gemi tiplerinden ve Mersin-Mezitli Soli Pompeipolis
sikkelerindeki liman betimlemesi gibi érneklerden anlamak miimkiindiir (Oniz, 2022: 19).

Tiim bu tarihsel 6nemi ve arkeolojik eserlere yaptig1 ev sahipligi ile Akdeniz essiz bir hazinedir. Su alt1 arkeolojik
eserlerin varliginin daha fazla 6nem kazandig1 ve one ciktig1 giiniimiizde, su altindaki essiz arkeolojik alanlarin
arastirilmasi, O6ne ¢ikarilmasi ve giin yiiziine ¢ikarilmasi boyutunda arkeolojinin temel kavramlarina da deginmek
yerinde olacaktir.

Arkeoloji ve Su Alt1 Arkeolojisi

Arkeoloji bir bilim olarak ilk kez 16. ylizyilda karsimiza ¢ikar ama arkeoloji bu olgunluga ulasana kadar Roma
imparatorlari, zengin Romalilar, imparatorluk topraklarinin dort bir yanindan getirttikleri antik buluntulari, 6zellikle
de cok farkli donemlerin heykellerini, malikdnelerine yerlestirmigler ve bir anlamda giliniimiiz arkeolojik
koleksiyonlarinin onciisii olmuslardir. Yine de arkeoloji bilimi, Ronesans Avrupasi’’nin iiriiniidiir. Italya’da,
Fransa’da Ronesans donemi hiimanist diisiincesinin Antik ¢ag sanatina, o ¢aglarin sanat eserlerine yonelmesi, Eski
Yunan ve Roma sanatina duyulan ilginin artmasi, arkeolojiyi hizla bir bilimsel disiplin haline getirmistir. 18. yiizyil
Italya’sinda Pompei ve Herculaneum antik kentlerinde yapilan kazilar, arkeolojinin gelismesinde 6nemli rol
oynamiglardir. Arkeolojinin bir metot olusturarak bilimsel platforma oturmasina da Alman bilim insam J. J.
Winckelmann (1717-1768) olanak saglamistir. “Arkeolojinin babasi” olarak adlandirilan Winckelmann, kendi
donemine kadar yapilan kazilar hakkinda yazilar kaleme almis, o giine dek gecmis kiiltiirleri filolojiye dayanarak
aciklayanlarin karsisinda durmus, kazilarin 6n plana c¢ikarilmasini savunmus, ge¢mis kiiltiirlerin arkeolojik
calismalarla anlam kazanacagini dile getirmistir (Ting, 2012: 9).

Arkeolojik kuram oldukea yeni bir kavramdir. 1960°lara kadar arkeolojinin yalnizca uygulamaya doniik bir ¢aligma
alan1 oldugu diisiiniiliir, kaz1 yapabilmek i¢in uygun bir el becerisi, deneyim ve sorun ¢ézme kabiliyeti yeterli
goriiliirdii. Sir Mortimer Wheeler, Archaeology from the Earth (Yeryiiziiniin Arkeolojisi) (Wheeler 1954) adl
kitabinda tipik bir askeri benzetme yaparak, iyi bir arkeolojik aragtirmada hem stratejik hem de taktik uygulamalarin
olmasi gerektigini soyliiyordu. Arkeoloji bilimi 20. yiizy1l boyunca, 1949’da radyokarbonun kesfi ve basta Gordon
Childe ve Piecing Together the Past (Gegmisin pargalarini bir araya getirmek) (Childe 1956) adli 6zgiin eseri olmak
tizere, arkeolojik diisiince ilkelerinin ortaya konmasiyla gelisimini siirdiirdii. Ne var ki, arkeologlar disiplinlerinin
mantigiyla, epistemolojisiyle (bilgi kuramiyla) dogrudan ilgilenmeye ancak 1960’larda basladilar. Collingwood
(1946) gibi baz1 erken donem diisiiniirlerle ilk arkeoloji tarihgileri (Daniel 1950, 1962) bu konulara 6nem veriyorlardi
(Renfrew ve Bahn, 2013: 9-10).

Arkeoloji, gecmiste yasamis olan insan gruplarimin basina gelenleri agiklamaya g¢alisma anlaminda bir sosyal
bilimdir. Ancak etnologlar, cografyacilar, sosyologlar, siyaset bilimciler ve ekonomistlerden farkli olarak
arkeologlar, inceledikleri insanlarin davraniglarini gézlemleyemez ve tarihgilerden farkli olarak onlarin ¢cogu, yazili
metinlerde kaydedilmis olarak bu insanlarin diisiincelerine dogrudan ulagma imkanina sahip degillerdir. Onun yerine
arkeologlar, beseri davranis ve diisiinceleri, insanlarin yaptiklar1 ve kullandiklar1 seyin maddi kalintilarindan ve
onlarin g¢evrelerindeki faaliyetlerinin devam eden fiziki etkisinden hareketle kestirim yapmak durumundadirlar.
Arkeolojik verilerin yorumu, insanlarin simdiki zamanda nasil davrandiklari ve 6zellikle bu davranigin maddi kiiltiire
nasil yansitildigina yonelik bir anlamaya dayanir (Trigger, 2014: 27).

Arkeoloji, gecmisteki insanlarin yasayis bicimlerine dair bilgi edinmeyi ve bu insanlarin nasil yasadigi, nasil kiiltiirler
olusturdugu, nasil beslendigi, sosyal diizenlerinin ve inanglarmin nasil oldugu, Olilerini ne yaptiklari, nasil
konutlarda yasadiklari gibi sorulara yanitlar bulmay1 amaglar. Dolayisiyla bir arkeolojik kazida bulunan kalmntilar,
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bize o donemin yasami hakkinda bilgi verdigi i¢in oldukg¢a 6nemli goriilmektedir. Arkeolojik kazilar ayni1 zamanda
biiyiik 6l¢ekli bir tahribatin da baslangici anlamina gelmektedir. Yiizlerce, binlerce yil boyunca toprak altinda veya
suyun altinda korunan kalintilar, kazi ve kesif siireciyle birlikte uzun zaman sonra yeniden giin yiiziine ¢ikarak, hava
kosullarina ve dogal elementlere maruz kaliyorlar. Bugiine kadar korunmalarini saglayan stabil kosullarin aniden
degismesi, kalintilarin ¢ogu zaman hizla tahrip olma siirecini baglatiyor. Dolayisiyla bir arkeolojik kazida en 6nemli
sey belgeleme ve bilginin kaybolmamasi i¢in her asamayi, her bulguyu koordinatindan fotografina dek en ince
detayina kadar kaydetmektir. Defineciler ise eser bulmak amaciyla kazi yapiyorlar ve bulduklar1 eserleri satmay1 ya
da satabilecekleri iilkelere kacirmayr hedefliyorlar. Cogu zaman Anadolu’dan kacirilan eserlerin yurtdisindaki
miizelerde ya da 6zel koleksiyonlarda yer almas1 maalesef bu sekilde gerceklesiyor. Defineciler tarafindan ortaya
cikarilan eserler parcalanmayip giivenlik giicleri tarafindan ele gecirilmis olsa bile, baglamlarindan koptuklar1 i¢in
arkeologlara genelde hicbir bilgi saglamiyorlar. Arkeolojik kalintilarin hepsinin miizelerde saklanmasi miimkiin
degildir. Dolayisiyla uygun kosullarda korunamayacak kalintilarin giin yiiziine ¢ikarilmasi biiyiik bir sorun
olmaktadir. Bu yiizden arkeologlar kazilarmn yikici etkisini hesaba katarak hi¢bir zaman her seyi ortaya ¢ikarmaya
calismazlar, bunun yerine arastirma sorularina yonelik en yararl bilgileri vermesi muhtemel alanlar1 belirlemek i¢in

titiz bir kaz1 stratejisi planlayip, bir kiiltiire ait anahtar yerlesim yerlerini kazarak ¢alismalarini siirdiiriirler (Ertugrul,
2024: 29-30).

Birgok iilkede arkeolojinin baslangici uluslagma siireci ile yakindan ilgili olmustur. Yeni olusan uluslar,
bagimsizliklarini kazandiklarinda ayrildiklari devletin kurulusundan 6nceki donemlere doniip orada kendilerine bir
kimlik aramuslardir. Ornegin bagimsizliklarinin ilk yillarinda, 1834 yilinda Guatemala’da (Mazariegos 1998),
1880’lerde Romanya’da (Dergacev 1994) yerli arkeologlarin devlet destegi ile kazi caligmalari yaptiklar
goriilmektedir. Benzer bir durum hemen hemen tiim iilkeler i¢in gecerlidir. Belki de Osmanli Devleti bu durumun
tek istisnasidir; Osmanlilarda arkeoloji, ne bagimsizliklarint yeni kazanmig tlilkelerde oldugu gibi uluslagma siireci,
ne de Japonya Orneginde oldugu gibi iinlii gegmis-Oviiniilecek kimlik arayisi sonucu gelismis, Batililasmanin bir
geregi olarak ortaya ¢cikmustir (Ozdogan, 2001: 31). Cumhuriyet’in ilamindan sonra Atatiirk, arkeolojiye ve buna bagh
olarak kiiltiir belgelerinin arastirilmasina, miizelerin cagdas metotlara uygun olarak ele alinmasi konularina ayr1 bir
onem vermis, boylece Osmanli Devleti’nin son yillarinda baslayan kazi faaliyetleri ve miizecilik caligmalari
Cumbhuriyet Tiirkiye’sine aktarilmistir. Bu donemde arkeoloji ¢alismalar1 hiz kazanmis ve Eskicag arastirmalarinin
bilimsel temelleri atilmistir (Koca, 2012: 66).

Arkeolojik eserlerin somut kiiltiirel miras ogeleri kapsaminda degerlendirilmesi, korunmasi, miizelerde ve 6ren
yerlerinde korunmas1 devletlerin de bu ydnde politikalar gelistirmesine katki saglamstir. Ozellikle ge¢mise dair
izlerin merak edilmesi, arkeolojik kalintilarin tiim diinyada ayr1 bir yere konumlandirilmasini saglamis, sadece
arkeolojik kalintilarin ¢ikarildigi topraklarda degil tiim diinyada merak uyandiran niteliklere sahip kazilar ve bu
kazilardan elde edilen buluntular bu alanlardaki ¢aligmalarin da hiz kazanmasina neden olmustur.

Bir nesnenin kiiltiirel miras statiisii edinebilmesi icin ilk 6nce kayit altina alinarak, yerel baglamindan ve olasi
kiiltiirel-toplumsal anlam ve kullanimlarindan soyutlanmasi gerekir. Boylelikle nesne, evrensel bir anlam edinmeye
“diinya” mirasina girmeye hazir hale gelir. Bu elbette icerme ve diglamaya iliskin bir dizi karar i¢eren bir siiregtir.
Bazi buluntular elenirken digerleri arkeolojik kayda girmeye hak kazanir. Bir sonraki agsamada, kayitli bir kimlik
edinen bu nesneler evrimsel/tarihsel bir gelisim ¢izelgesine oturur ve evrensel bir zamanin koordinatlari igine
yerlestirilir. Bu evrensel zaman medeniyetin zamani seklinde ifade edilir (Boren, 2019: 12).

Geleneksel arkeolojik ¢alismalar karada toprak altinda kalmig eserlere ulasma amaci tasirken su altinda kalmig
kalintilarin arastirilmasi da 16. yiizyilda baslanustir. Tlk su alt1 arastirmalar i¢ sularda baslamis ve bu calismalari
Avrupa’da ¢esitli gollerde yapilan daliglar olusturmustur. Arka planinda arkeolojik amaglardan ziyade hazine avcilig
veya antikacilik zihniyeti bulunan s6z konusu ¢alismalar yillarca devam etmistir. Bir arkeologun su altina dalis
yaptigi ilk 6rnek ise Meksika’da yer alan “Chicken Itza” tapmaginin yanindaki bir obrukta 1904°te gerceklesmistir.
Su altinda kendi biitiinselligi ile bir batigin bir arkeolog tarafindan ilk olarak kazildig1 yer ise Gelidonya Burnu Batig1
(1960) ile Tiirkiye olmustur. Tiirkiye’de yaklasik 65 yildir fiili olarak yapilmakta olan su alt1 arkeolojisi ¢aligsmalari
diinya 6l¢eginde onemli bir yere sahip olsa da, yiiriitiilen geleneksel arkeoloji ¢alismalarinin yaninda sayisal olarak
cok daha kiiciik bir yer tutmaktadir. Calisma oraninin azlig: bilinirligin de az olmasina neden olmaktadir. Diinyada
yiiriitiilen ¢aligmalar zaman i¢inde alt dallara ayrilmis 6zgiin bir terminoloji olusmustur. Tiirkiye’de ise terminolojik
calismalara agirlik verilmemistir. Su alt1 arkeolojisi temelde, ¢esitli nedenlerle su altinda kalmus kiiltiirel kalintilart
aragtirtr. Su altinda kalan kalintilar liman mendirekleri, batik gemiler gibi ¢cogunlukla denizcilikle ilgili kalintilardir.
Deniz seviyesi degisimlerine bagh olarak bazi yerlesimler tiimden su altinda kalmistir. Bununla birlikte su altina
batan bazi batik gemi kalintilar1 zamanla karada kalan alanlarda yapilan kazilarda ortaya ¢ikabilmektedir. Yerkiirenin
i¢ hareketleri (tektonizma) ve ylizeyde gelisen etkenler (akarsular, buzullar, riizgarlar, dalgalar, akintilar ve yeraltt
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sular1) ve iklim etkisi gibi cografi siireglerin arkeolojik buluntularin su altinda kalmasina yaptigi etkilerin anlagilmasi
en azindan temel diizeyde jeomorfoloji ve fiziki cografya bilgisi gerektirmektedir (Golbas, 2020: 1-2).

UNESCO 2001 yilinda Su alt1 Kiiltiirel] Mirasin korunmasi alaninda devletlerarasi bir s6zlesmeyi imzaya agmistir.
Temel amaci su altindaki kiiltiirel mirasin korunmasi ve insanligin ortak yararina sunulmasi olan bu sdzlesme
baslangigta 7 lilke tarafindan imzalanmig, 2018 yilinda 58 taraf iilkeye ulagmistir. Bu sézlesme su altindaki tarih
oncesi, tarihsel, kiiltiirel ve arkeolojik objeler, sit alanlari, yapilar, batiklar gibi somut kiiltiir varliklarinin korunmasini
hedeflemektedir. S6zlesme 35 maddeden ve bu sdzlesmenin 33. maddesiyle baglantili su alt1 kiiltiir mirasina yonelik
calismalara iliskin 36 kuraldan olusmaktadir. Bu kurallar; Genel Prensipler, Proje Hazirlama, On Hazirliklar, Proje
Amaglari, Metodoloji ve Teknikler, Biitge, Proje Siiresi ve Programi, Yeterlik ve Nitelik, Koruma ve Alan Y 6netimi,
Belgeleme, Giivenlik, Cevre, Raporlama, Sergileme ve Proje Arsivleme bagliklar1 altinda siralanmistir. S6zlesme
maddeleri imza atarak taraf haline gelen devletler icin baglayicilik igermektedir. UNESCO’ya gore: “Diinyamizin su
altindaki zengin kiiltiirel mirasina ¢ogu zaman gerektigi kadar ilgi gosterilmemektedir. Gegtigimiz yiizyilda,
karalarda yer alan arkeolojik alanlar medeniyetlerin gelisim siireglerine 151k tutacak nitelikte bol bilgi saglamis olsa
da, gezegenimizin en biiyiik kismini kaplayan okyanuslardaki sirlarin biiyiik bir ¢ogunlugu halen giin isigina
ctkartilmamistir. Bununla beraber su altindaki kiiltiirel mirasin yagmalanmasi ve korudugu kavramlarin yok
edilmesinde hizli bir artis yasanmakta ve insanligi bu mirastan yoksun birakma tehdidi yaratmaktadr. Yiizyillar
stiresince korunmus kalintilar ve batiklar, dalig teknolojilerinde yasanan gelismeler sonrasinda ¢ok daha kolay
ulasilabilir ve zarar gorebilir hale gelmistir. Arkeolojik mirasin talan edilmesi ve dagitilmasi, giiniimiizde yalnizca
karada bulunan alanlarda degil, su altindaki alanlarda da yasanmaktadwr. Giiniimiizde gemi batiklar: ve su altinda
yatan kalintilar, gittikce daha kolay erisilebiliv alanlar haline gelmistir.” UNESCO bu yoniiyle su alti kiiltiir
mirasinin korunmasi alanina genel bir perspektiften yaklagsmis, sorunun belirlenmesinde dogru bir adim atmustir.
Stiphesiz bu sorunlarin hepsi ve belki daha fazlas1 Tiirkiye kiyilarinda da yasanmaktadir. Diinyanin en erken
yerlesimlerinin énemli bir boliimii Tiirkiye kiyilarinda bulunmaktadir. Denizlere olan 8500 kilometrelik kiy1 seridi
ile tarihin her déneminde rol oynamis binlerce kilometrelik gol ve nehirlerle daha da genis bir korunmasi gerekli alan
ortaya ¢ikmaktadir (Erkanal ve Oniz, 2018: 14-16).

Su alt1 arkeoloji eserleri tiim diinyada dnemli ve korunmasi gereken somut kiiltiirel miras 6geleridir. Bu yoniiyle
UNESCO tarafindan daha fazla su alt1 arkeolojik eserin koruma altina alinmasi tiim diinya genelinde bu alanlarin
daha fazla bilinmesine ve korunmasi i¢in daha fazla ¢aba sarf edilmesine neden olacaktir. Elbette bu alanlarin ¢ok
fazla one ¢ikarilmasi buralari talan etmek isteyen hazine avcilarma yol gosterme agisindan zararli sonuglar
doguracaktir. Fakat UNESCO’nun su alt1 arkeolojik eserlere sahip ¢ikilmasi konusunda yapacagi caligsmalar ve
atacag1 adimlar {ilkelerin de bu tarz konulardaki politikalarini olumlu yonde etkileyecegi i¢in, arkeolojik alanlarin ve
6zellikle de su alt1 arkeolojik eserlerin korunmasi ve 6ne ¢ikarilmasinin yararli sonuglar doguracag diisiiniilmektedir.

Su Alt1 Arkeoloji Eserlerinin Somut Kiiltiirel Miras Ogeleri Kapsaminda Ele Alinmasinin Onemi

Tarihgiler yelkenlerin ilk olarak Misir veya Mezopotamya’da yapildigini ve kullanildigini diistinmektedir. Misir’daki
magaralarda inceleme ve kazi yapan arkeologlar yelkenli teknelerin ¢izimlerini buldular. Denizciler yelkeni
kesfettikten ve riizgarin giiciinii kullandiktan sonra ¢aglar boyunca Once kuzeye, giiniimiiz Suriye ve Liibnan
taraflarina yani Antik Fenike’ye gitmislerdir. Deneyim kazandik¢a ve denizcilik tekniklerini gelistirdikge Miken gibi
Akdeniz’in zengin medeniyetleriyle tanistikca Anadolu kiyilarmi gecerek Bati ile ticaret yapmaya basladilar. Bu
antik yolculuklarin ve insanlar arasindaki iletisimin kanitlar1 giiniimiize kadar birgok bigimde ulagsmistir. Bunlardan
en Oonemli kanit ise 0 donem i¢in inanilan deniz tanrilarinin 6fkesini (o zamanlarda insanlarin firtinalar diigiinme
egiliminde oldugu gibi) talihsiz gemilere ve miirettebata yonelttiginde batan gemilerin enkazi seklinde karsimiza
cikan batiklar olmaktadir. Bu gemi enkazlar1 su alti arkeoloji eserleri i¢in olduk¢a dnemli kanitlar sunmaktadir. Bu
su alt1 arkeolojik eserlerin incelenmesi sadece gemilerin kendi tarihlerine degil, ayn1 zamanda tarihin baglangicindan
bu yana farkli kiiltlirler i¢in bir koprii konumunda olan Tirkiye kiyilarina ve buradan c¢ok uzaktaki diger
medeniyetlere de 151k tutmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Turanli, 1999: 9).

Akdeniz, Karadeniz, Ege ve Marmara Denizleriyle gevrili olan Tiirkiye kiyilar1 ayn1 zamanda birer amfora tiretim
merkeziydi. Buna Kibris, Girit, Rodos gibi biiyiik adalarin yani sira, nispeten kii¢iik Ege Adalari da ilave edildiginde
bu cografyanin antik ¢caglardaki 6nemi ¢ok daha iyi anlagilmaktadir. Grekge ¢ift tarafli-karsilikli (amphi) ve tasimak
fiili (phoros) kelimelerinin bileskesi “Amphoreus”tan Amphora’ya doniisen kelime Tiirkgeye “Amfora” olarak
girmigtir. Amfora, c¢amurun yogrulmasindan firinlanmasina, ceper yalitimindan tipalanmasina, miihiirlenip
vergilendirilmesinden, tasinma ve depolanmasina kadar bir¢ok evrelerden geger. Tarihin bilinen en eski amforalart
yumurta formlu Troya Amforalar1’dir. Bunun ardindan Kenan Ulkesi, Fenike, Misir, Girit-Minos ve Anadolu kiy1lart
amforalar1 gelir. Ege Adalan ve Karadeniz-Marmara Amforalar1 ise ayr1 bir dneme sahiptir. Arkaik, Klasik,
Helenistik, Roma ve Bizans dénemlerinde bolca iiretilen amforalar, 14. yilizyilin sonlarina dogru ticari dolasimdan
cikip tedaviilden kaldirilmiglardir. Dogu Akdeniz havzasinda iiretilen ilk amforalar, ihracat yoluyla bati Akdeniz
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havzalarina ulasmis, Anadolu ve adal1 tiiccarlarin buralarda kurduklar1 koloniler vasitasiyla Kartaca’da, Roma’da,
Ispanya’da amfora iiretimlerinin baslamasina neden olmuslardir. Herodot’a gore, eski ¢aglarin en yetkin amfora
ustalariin Kos Adasi’nda yasadigi kabul edilse de M.O. 6. yiizyildan M.O. 4. yiizyila kadar Tasozlu, Samoslu,
Kioslu, Rodos ve Knidoslu ustalarin kusursuz eserleri Koslu ustalar1 kiskandiracak miikemmellikteydi. Bu
amforalardan yiizyillar sonra iretilen, M.S. 1. ve 2. yiizyildaki Roma amforalar1 bile bu ustalarin yanina
yaklasamayacak kadar kaba, agir ve ayn1 zamanda hantaldilar (Aydemir, 2013: 99).

Kibris, Misir ve Suriye’nin kiyilarinda ve deniz tasitlarinin seyrine elverisli nehirlerinin kiyilarindaki yerlesimlerde
yapilan kazilarda ¢ok sayida Miken seramigi bulunmustur. Bu buluntular arkeologlarin Mikenlilerin ticarete hakim
olduklarini diisiinmelerine yol agmistir. Bu diisiinceyi destekleyen ana faktorlerden biri de Yunanistan’da ve Ege
Adalarinda Yakin Dogu seramiklerinin bu kadar biiyiik miktarlarda bulunmamis olmasidir. Ancak bu Miken
seramiklerinin bedavaya dagitildigini diistinmek de miimkiin degildir. Bunlarin karsiliginda takas edilen bir ticaret
malinin kesinlikle bulunmasi gerekmektedir ve bu malin arkeologlar tarafindan bulunmasi ve anlagilmasit miimkiin
olmayan bir maddeden yapilmis olmasi gereklidir. Ciinkii simdiye kadar hig izine rastlanmamustir. Bu belki testilerde
taginmayan ve cliriiyerek organik ¢éziilmeye ugrayan ve ortadan kaybolan bir mal veya islendiginde ortadan kaybolan
bir hammadde olabilir. Arkeolojik kazilarda genellikle bulunamayan bu tiir malzemeler kumas, kereste veya
tahillardir. Klasik Yunan diinyasinin ulastigi yiiksek uygarlik seviyesinin Yakin Dogu’nun entelektiiel ve sanatsal
yeteneklerine borglu oldugu bilinmektedir. M.O. 8. ve 7. yiizyillarda Yunan ve Fenikeliler arasindaki mal ve fikir
aligverisi sonucunda Yunanlilar alfabeyi, anitsal tag heykelciligi kavramini, zengin ¢omlek siislemeciligini, mimari
siislemeciligi ve gelismis miicevher, oyma ve metal isi tekniklerini aldi. Bu donemde Fenikeliler, Yunanlilar
tarafindan usta tung isgileri olarak goriliirler ve Yunanistan’da son derece hos karsilanirlardi (Bass, 2003: 66-67).

Su alt1 arkeolojik eserleriyle 6ne ¢ikan Tiirkiye’de barajlarin altinda kalan kalintilar da olmustur. Baraj altinda
kalmadan kazi ¢aligmalar1 yapilarak giin yiiziine ¢ikarilan eserler de olmustur ve bunlar gegmise dair 151k tutmasi
agisindan arkeologlara 6nemli bilgiler saglamislardir. Bunlardan biri de Pulur (Sakyol)’daki ¢alismalar olmustur.

Keban baraj1 insas1 dolayisiyla baraj golii alaninda kalacak olan eski eserlerin kurtarilmasina karar verildigi zaman,
Orta Dogu Teknik Universitesi'ne bagl olarak Keban Eski Eserleri Kurtarma ve Degerlendirme Projesi
baslatilmistir. Tiirkiye’nin ve bazi dig tilkelerin ¢esitli kuruluslar1 bu amagla baraj golii alaninda 1968 yilindan bu
yana kazilar ve aragtirmalar yapmislardir. Bu bolgedeki birgok hdyiikten biri olan Pulur (Sakyol)’da Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii adina, 1968 yilinda bagkanliginda Hamit Ziibeyr Kosay olan kazilara, 1971 yilina kadar
devam edilmistir. Kazilardan elde edilen sonuglar, Pulur’un tarih Oncesi sakinlerinin yagam big¢imleri ve hatta
inanglar1 hakkinda belirli sonuglar elde edilmesini saglamistir. I-XI yap1 katlarindaki canak ¢omlegin biiyiik
boliimiinii olusturan siyah cilali canak ¢émlek, Kafkas smirindan Filistin’e (Khirbet-Kerak) ve Bati Iran’a kadar
uzanan bir kiiltiirel ortami ortaya koymaktadir. M.O. 3. ve 4. bin yillarda bu alan Subarlar tarafindan iskan edilmistir.
Bazi arastirmacilara gore Firat’a adini verenler onlardir. Hurriler olarak bilinen sakinler de ayni soydan geliyorlardi
ve Hititlere medeniyet alaninda rehberlik etmislerdi. Eklemeli bir dil konusan ve ne Ariler ne de Samilerle higbir
baglantisi olmayan Subar-Hurri kabilelerinin kdkeni hala ¢6ziilememistir. Bunlar metali isleyen ve Mezopotamya’ya
ihrag eden ilk insanlardi. Bu yoniiyle Basra Korfezi’nden ziyade kuzeyde Mezopotamya’da gelisen yiiksek
kiiltiirlerin  koklerini aramak mantiksiz goriinmemektedir. Pulur’dan kurtarilmasi basarilan eserlerin Elazig
Miizesi’nde sergilenen diger kazi buluntulartyla birlikte muhtesem geg¢misini yeniden canlandirmayi basarmasi
halinde Pulur’dan elde edilen kazilar ve bu ugurda harcanan ¢abalar bosa gitmemis olacaktir (Kosay, 1976: 155-157).

Gunimiizde Nizip-Birecik Baraji goliiniin olugsmasiyla dogmus bir yarimadada bulunan Rumkale, olduk¢a énemli
bir tarihsel gegmise sahiptir. Burasinin su altinda kalmamasi ve giiniimiizde ulasilabilir ve goriilebilir olmas1 biiyiik
bir sanstir. Rumkale gegmisten giiniimiize taniklik etmis, tarihsel ge¢misiyle bilinmesi ve dne ¢ikarilmasi gereken
oldukea 6zel bir yerdir.

Gaziantep ili Nizip ilgesi sinirlarinda bulunan Rumkale, Yavuzeli ilgesine bagli Kasaba koyliniin giineyinde yer alir.
Merziman ¢ay1 ile Firat nehrinin kesistigi bir noktada, sarp kayaliklarla ¢evrili yliksek bir tepe tlizerinde bulunan
Rumkale; il merkezine 62, Yavuzeli ilgesine ise 25 km uzaklikta olup, oldukca saglam olmasiyla 6ne ¢ikan bir
kaledir. Rumkale, 120x230 m ebadinda yaklasik 3500 metrekarelik bir alan1 kaplamakta, dogayla uyumlu bir
mimariye sahip olup, bilylik ve kesme taslarla insa edilmis, biri doguya yani Firat nehrine, digeri ise Merziman ¢ayina
agilan iki kapist bulunmaktadir. Kuzey ve doguda bulunan surlarda dikdértgen bir plana sahip 7 burg ve kuzeyde ¢ok
sayida mazgal pencere vardir. Gliniimiize kadar saglam olarak gelebilmis olan burglar surlarin kuzey kesimindedir.
Kalenin giiney kesimi ise 12. ylizyilin baslarinda, 30 m yiiksekliginde ve 20 m genisliginde insan eli ile oyularak
hendek haline getirilmistir. Yazili kaynaklarda Sitamrat, Kal’a Rhomeyta, Kal’at el Rum, Klay Horomakon,
Ranculat, Romain Kayla, Kal’a Zerrin, Kalat-el-Miislimin, Hromgla ve Rum Gala gibi isimlerle anilan Rumkale’nin
en erken evresi M.O. 13. yiizyilin son ¢eyregine, demir ¢ag Hitit Sehir Devletleri doneminin (Geg Hitit Dénemi)
basma atfedilmektedir. Baz1 arastirmacilara gore de sehir M.O. 855°te Asur krali III. Salmannasar tarafindan
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kurulmustur. Asur yazili kaynaklarinda adi1 “Sitamrat” olarak gecen Rumkale, sonraki tarihsel siiregte Med, Pers ve
Roma iskanina sahne olmustur (Ozuslu ve Oztiirk, 2014: 4-5).

Tiirkiye’deki su alt1 arkeolojik eserlerin en giizel 6rnegi Kekova’da bulunmaktadir. Buras1 giiniimiizde de ziyaret
edilebilen, yerli ve yabanci turistlerin de ugrak noktalarindan biridir. Kekova koruma altinda olan bir yerdir ve su
altinda kalan arkeolojik eserleriyle Tiirkiye’nin géz bebeklerinden biridir.

Kekova, Antalya ili Kas il¢esinin dogusunda Ulu Burnu’ndan baslayan ve Kekova Burnu’nun dogusunda Kale
(Demre) ovasinda biten ¢ok hareketli bir kiy1 ve kiyt boyunca uzanan adalarla 6ne ¢ikar. Yaklagik 260
kilometrekarelik bir alan1 kapsayan bélgenin kiyisinda yer alan Kale-Ugagiz yerlesmeleri yaninda, i¢ kesimlerde
Cevreli ve Kapakli kdyleri bulunmaktadir. Bolgeye adini veren Kekova, bolge icinde yer alan en biiyiikk adadir.
Kekova Adasi, Anadolu yakasina yapisik bir bogaz olusturarak uzanir. Anadolu yakasinda ise girintiler, ¢ikintilar,
koylar, denize gomiilmiis eski kent surlari, kale kalintilar1 bulunur. Bolgede Likya yazisi ile yazilmig kitabeli
mezarlarin bulunmasi, burada M.O. 4. yiizy1l dncesi bir yerlesmenin oldugunu gosterir. Teimiussa’da (Ugagiz) antik
kalint1 olarak c¢ok sayida mezar ile kiyr ve mezarlar1 birlestiren, su altinda kalmis yola benzer kalintilar
bulunmaktadir. Yine su i¢inde kalmis kayadan oyularak yapilmis rihtim yer yer secilebilmektedir. Giinlimiize ¢ok
fazla bozulmadan gelebilmis bir Ortacag kalesiyle olduk¢a giizel bir manzaraya sahip olan Simena’dan ilk defa
Plinius bahsetmistir. Kalenin kuzey yoniindeki kaya mezarlarindaki Likya yazili kitabeleri, sehrin eski bir yerlesme
yeri oldugunu gostermekle birlikte tarihi hakkinda kesin bilgi yoktur. Yalmz Likya bolgesi Roma Imparatorluguna
gectikten sonra Simena’nin bagimsiz bir sehir olarak yasamini siirdiirdiigii bilinmektedir. Kiyida su i¢inde Likya tipi
lahitler, mendirek ve yap1 kalintilar1 her tiirlii havada rahatlikla goriilebilmektedir. Ortacag kalesinin iginde ise kayaya
oyulmus 300 kisilik ufak bir tiyatro, kaya mezarlar ve su sarniglari bulunmaktadir. Kuzeyde ise lahitlerden ve az
sayida kaya mezarlarindan olusan nekropol sahasi mevcuttur. Bolgede ¢ok miktarda batik kent vardir. Kekova
Adasi’nin i¢ yakasinda “tersane” denilen yer 6ne ¢ikmaktadir. Buranin ¢ok eski bir tekne yapim yeri oldugu tahmin
edilmektedir. Tersanenin yakin tarihimizde de 6nemli bir yeri vardir. Birinci Diinya Savagi sirasinda Hamidiye
Zirhlis1 burada saklanmis ve diisman gemilerine gizli akinlar diizenlenmistir. Kekova Ozel Cevre Koruma Bolgesi
kiy1 kesimleri ve adalar birinci derece arkeolojik ve dogal sit alamdir (Ozer, Sevim ve Oztasbasi, 1993: 12-18).

Iznik Golii’nde 2014 yilinda kesfedilen Bazilika kalintisi, Amerika Birlesik Devletleri Arkeoloji Enstitiisii’niin
Archaeology Magazine isimli dergisi tarafindan 2014 yilinin en 6énemli on biiyiik kesfi arasinda gosterilen yapi
kalintisinda ilk inceleme ve arastirmalar, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin 14.04.2015 tarih ve 73223 sayili izni ile
baslamistir. Bunu Kiiltiir Varliklar1 Genel Miidiirliigii’niin 19.10.2015 tarih ve 196372 sayili izni ile iznik Miizesi
Miidiirliigii bagkanliginda baslatilan su alt1 kazilar1 takip etmistir. Su alt1 arastirma ve kazilari ilk giinden itibaren
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan desteklenmistir. Kalintilarm merkezinde bazilika bulunmaktadir. Ug nefli
yap1 kalintisinin digtan disa toplam uzunlugu 41,32 m genisligi ise 18,61 m’dir. Orta nefin uzunlugu 20,03 m genisligi
7,95 m’dir. Yan neflerden kuzeydeki 3,32 m giineydeki ise 3,15 m genisligindedir. Bu 6l¢iime gore gliney nef kuzeye
gore biraz daha dardir. Ortalama duvar kalinlig1 1 m’dir. Yapimin dogusunda yer alan apsisin ¢ap1 6,85 m’dir (Sahin,
2022: 19-21).

Karadeniz Bélgesi, arkeolojik kazilarla gegmise 151k tutan dzellikleriyle éne ¢ikmaktadir. Ozellikle Bafra’nin bati,
giineybati ve giineyinde kismen Kizilirmak havzasinda ve kismen onun bati ¢evresinde yogun Hitit yerlesmesinin
varlig1, s6z konusu bolgede Hitit egemenligine taniklik etmektedir ki, bu da Hitit metinlerinde kaydi1 gegen Kaskas
iilkesinin lokalizasyonu igin yeni bir tartigma konusunu ortaya koymaktadir. Bogazkoy’den Karadeniz’e Kizilirmak
vadisinden gecerek ¢ikan Hitit yolunun Havza’dan itibaren kuzeybatiya yonelerek Kizilirmak’a ulastigina ve oradan
da kuzey dogrultusunda Ikiztepe’ye uzandigina, iizerinde Hitit kermaik kalmtilar1 bulunan héyiikler taniklik
etmektedir (Alkim, 1975: 26).

Su alt1 arkeolojik eserler denildiginde akla sadece gemi batiklari, amforalar, su altinda kalmis arkeolojik eserler
gelmemelidir. Su alt1 arkeolojik eserler kapsamina giren diger objeler, batiklardan elde edilen ¢aligmalar sonucunda
giin yliziine ¢ikarilirlar. Bunlara ev sahipligi yapan en dnemli miizelerden biri kuskusuz Bodrum Sualt1 Arkeoloji
Miizesi’dir.

Bodrum Sualti1 Arkeoloji Miizesi’nde 6zel bir salonda Marmaris Ser¢e Liman1 Batiginda bulunmus, halen bilinen en
onemli Islam cam koleksiyonu sergilenmektedir. 1977-1979 yillarinda siirdiiriilen kazida ele gegen buluntular
geminin M.S. 1025 tarihinde Karadeniz’e ulagmak amaciyla Suriye’deki bir limandan yola ¢iktigini, ancak
bilinmeyen bir nedenle Ser¢ce Limaninda battigin1 gostermektedir. Geminin ticari nitelikteki 3 tonluk yiikii, cam
kiilgeler, kirik parcalar ve cesitli kaplardan olusmaktaydi. Bu koleksiyonu olusturan cam yapitlarin birbirinden farkli
yaklasik iki yiiz tipe ayrildig1 goriilmektedir. Buluntular arasinda yer alan Fatimi Halifelerinin ad1 yazili kalip baski
cam senceler (agirliklar) geminin M.S. 11. yiizyilin ilk yarisinda yola ¢iktigini géstermistir (Ozet, 1998: 25).
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Tarihi 6neme sahip arkeolojik eserler ve kalintilar korunmaya degerdir ve bu bilince sahip insanlarin sayisinin giinden
giine artmasi en ¢ok arzulanan konulardan biridir. Fakat maalesef basta iilkemiz olmak iizere diinyada da, karalarda
toprak altinda kalmis arkeolojik eserlerin yani sira, su altinda yer alan ve 6zenle korunmasi gereken arkeolojik eserler,
bu yerleri talan etmek isteyen hazine avcilari tarafindan mesken tutulmaktadir.

Tarihi batiklarin yagmaya agik olduguna iligkin bir 6rnek S. S. Lundy’nin ¢an1 ve pusulasi olmustur. Dalgic Mahmut
Suner kitabinda Birinci Diinya Savasi’nda Suvla Koyu’nda 29 metre derinlikteki batmis S. S. Lundy’den s6z eder.
Gemi 1908 yilinda ingiltere Hull & Beerly Welton’da insa edilmis, 188 gros tonluk, 33.5 m boyunda, 6.8 m eninde
mayin tarayici bir gemidir ve 1916’da HMS Kalyan ile ¢atigarak batmustir. Suner ve bir arkadasi s6z konusu batigi
giinlerce aramadan sonra bulmus ve geminin ¢aninda yazan Lundy’den geminin kimligini belirlemislerdir. Daliglarda
tespit ettikleri gemi ¢anini oldugu yerde biraktiklarini belirten Suner, daha sonra yoredeki balik¢ilarin gemi ¢anini
ve pusulayi ¢ikardiklarini, kendilerine satin almalari i¢in teklifte bulunduklarini belirtir. Parcalar1 almayan Suner ve
arkadas1 “Acaba bu geminin ¢ant ve pusulasi Canakkale’de bir miizede sergilense daha iyi olmaz miydi?” diye
sorarlar. Elbette ¢ok iyi olurdu ama maalesef o ¢an ve pusula korunamadi. Bu malzemelerin bugiin 6zel bir
koleksiyonda yer aldigin1 tahmin etmek ¢ok da zor degil. Tiirk-italyan Savasi’nda Kizildeniz’in Konfide Limani’nda
batirilan Osmanli’nin Ayintab, Ordu, Bafra, Refahiye gambotlarina ait isim levhalari bugiin italya’daki Venedik
Deniz Miizesi’ndedir. Isim levhalari, bronz dékiim teknigiyle yapilmis ve italyanlar tarafindan denizden ¢ikarilarak
miizeye getirilmistir (Hanhan, 2022: 174). Bu gibi ornekler elbette cogaltilabilir. Su alt1 arkeoloji eserlerinin
korunmasi ve bu yonde ¢abalarin olmasi olduk¢a 6nemlidir. Su altinda bulunan her arkeolojik eser elbette talan
edilmiyor, fakat arkeolojik eserlerin korunmasi ve gelecek nesillere 6zenle aktarilmasi boyutunda 6nemli
caligmalarin yapilmasi gerekmektedir. Arkeolojik eserlerin korunmasi ve 6zenle saklanmasi adina toplumda bu
konuda farkindalik yaratma anlaminda egitime de oldukc¢a dnemli gérev ve sorumluluklar diismektedir.

SONUC

Karalarda toprak altinda kalmis arkeolojik arastirmalara verilen 6nem ne kadar degerliyse, su altinda kalmis olan
arkeolojik eserlere ulasma ve 6ne ¢ikarma da bir o kadar 6nemlidir. Bu yoniiyle su altinda kalan arkeolojik
buluntularin varligi ve 6nemi daha fazla dile getirilmeli, insanlara su alt1 arkeolojik eserleri koruma bilinci egitim
yoluyla asilanmalidir. Ozellikle gegmisten giiniimiize dnemli medeniyetlere ev sahipligi yapmis olan Anadolu
topraklari arkeolojik eserler, kazi alanlar1 ve su alt1 arkeolojik eserlere sahip olma agisindan olduk¢a zengindir. Bunun
bilincinde olunmasi ve tarihe 151k tutan ve gegmise dair 6nemli buluntulara ve bilgilere ulasmada 6nciiliik eden her
bir eserin hak ettigi yeri bulmasi adina 6zellikle kiigiik yaglardan itibaren 6grencilerin konu hakkinda farkindalik
kazanmalar1 saglanmalidir. Bu anlamda ortaokul seviyesinde 6zellikle Sosyal Bilgiler dersinde su alt1 arkeolojik
eserlere ayr1 bir parantez agilarak 6neminden bahsedilmeli, ders kitaplarinda bu minvaldeki konulara daha fazla yer
verilerek 6grencilerde somut kiiltiirel miras dgelerini koruma bilinci yerlestirilmelidir.
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