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Ortaokullarda Gorev Yapan Ogretmenlerin Degerler Egitimi ile Tlgili
Goriisleri (Diyarbakir ili Ornegi)

Opinions of Teachers Working in Secondary Schools on Values Education (Diyarbakir
Province Example)

OZET

Bu arastirma, Ortaokullarda gorev yapan Ogretmenlerin degerler egitimiyle ilgili goriislerinin
aragtirtlmasi igin yapilmistir. Aragtirmada “Google Forms-Anket” kullanilmistir. Arastirmanin
evrenini 2022— 2023 egitim-6gretim yili Diyarbakir ili Cermik ilgesinde ortaokullarda gorev yapan
ogretmenler olusturmaktadir. “Rastgele 6rnekleme” ile secilen okullar, 6grenci ve veli profili
birbirinden farkli ortaokullarda ¢aligan Ogretmenlerden 25 Ogretmenin katilimiyla veriler
toplanmistir. Aragtirmada kullanilan veri toplama araci; aragtirmaci tarafinda literatiir taranarak ve
uzman goriisli alinarak olusturulan Anket ile toplanmistir. Diyarbakir ili Cermik ilgesinde gorev
yapan Ogretmenlerin degerler egitiminin amaglarina iliskin genellikle olumlu oldugu gériilmekle
birlikte olumsuz goriislerin de oldugu goriilmiistiir. Olumlu ve olumsuz yonleri degerlendirildiginde
olumlu goriislerin agir bastig1, olumsuzluklarin uygulama ve aile katkisindan kaynaklandigi verilen
cevaplarda goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Degerler, Egitim, Ortaokul

ABSTRACT

This research was conducted to investigate the opinions of teachers working in secondary schools
about values education. “Google Forms-Survey” was used in the research. The universe of the
research consists of teachers working in secondary schools in the Cermik district of Diyarbakir
province in the 2022-2023 academic year. Data were collected with the participation of 25 teachers
from the schools selected by “random sampling”, teachers working in secondary schools with
different student and parent profiles. The data collection tool used in the research; The questionnaire
was collected by the researcher by scanning the literature and taking expert opinion. Although it is
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seen that the teachers working in the Cermik district of Diyarbakir province are generally positive
about the aims of values education, there are also negative opinions. When the positive and negative
aspects were evaluated, it was seen in the answers given that the positive opinions outweighed the
negative aspects of the practice and family contribution.

Keywords: Values, Education, Secondary School

GIRIS

Egitim, sosyal bir siire¢ olarak bireyin gelisimini yapilandirilmis ve kontrollii bir ¢evre ile saglamaktadir. Egitim
ayrica bedensel, duygusal, zihinsel ve sosyal olarak geligsimin topluma en uygun sekilde gergeklestirilmesidir
(Oztiirk, 2001). Degerler; insanlarin duygu, diisiince ve davranig yonleriyle ilgilenip sosyal bilimcilerin biiyiik bir

boliimil insan davraniglan tizerinde degerlerin belirleyici ve etkileyici bir 6neme sahip oldugunda birlesmektedir
(Kusdil& Kagitcibasi, 2000).

This journal is an open access, peer-reviewed international
journal.

Literatiire baktigimizda “deger” kavraminin pek ¢ok sekilde tanimi yapilmistir Caglar (2005), degerlerin kisilerin
diistince, tutum ve hareketlerinde standart kiiltiirel 6geler olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Degerler ve inanglar,
yasamin anlasilmasi ve yorumlanmasina, davraniglarin sekillenmesine ve olugmasina rehberlik eder. Boylece
insanlar, hayata ve olaylara kars1 farkli bakis acis1 gelistirirler (Akinci, 2005).

Egitim, degerlerin kazandirilmasinda 6nemli bir etkendir. Egitim felsefesini ve egitim miifredati olusturulurken
degerler goz oniinde bulundurulur. Diinyadaki ¢cogu iilke egitim sistemini kurgularken degerleri dikkate alarak yeni
kusaklara aktarma ve yasatma c¢abasi iginde olurlar. Bu ¢alismada 2022-2023 egitim 6gretim yilinda Diyarbakir
Cermik ilgesinde ortaokullarda gorev yapan 6gretmenlerin degerler egitimiyle ilgili goriisleri arastirilmigtir.

Deger, birey ve toplum i¢in vazgecilmez bir kavramdir. Devletler ve toplumlar sahip olduklart degerleri gegmisten
giiniimiize yeni yetistirecekleri nesillere siirekli aktarma gayreti icinde olmuslardir (Nalgaci, 2016). Deger, toplumsal
boyutuyla ele alindiginda toplumun varlik, birlik, isleyis, devamini saglama ve siirdiirme amaciyla iiyelerinin ¢cogu
tarafindan dogru ve gerekli olduklar1 kabul edilen ortak diislince, amag, temel ilke veya inanglardir (Kiziler ve
Canikli, 2015).

Okullarm bazi gorevleri vardir. Bunlardan bazilari, degerleri 68retme, 6grencileri disipline etme, ahlaki gelisimlerini
saglama, karakterini ve benlik algisimi olumlu yonde etkilemedir (Akbas, 2004). Yasam boyu siiren deger
kazanma/kazandirma siireglerine “degerler egitimi” denir (Yaman, 2012). Degerler Egitimi, 6grencilerin akademik
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basarilarini, sosyal yonlerini ve becerilerini destekleyen, destekleyici yapilarini ve egitim bilimlerini isleyen bir
egilimdir (Berkowitz, 2011). Ailede baglayan degerler egitimi, okulda da devam eder, giiniimiizde sosyal medya ve
iletisim araglariyla da yapilabilmektedir (Keskin, 2008).

Toplumsal degerler giinliik yasamda kurallar1 belirleyen ve organize eden degerlerdir (Dogan, 2012). Topluma hakim
olan degerlere uygun davranislar sergileyen kisilerin toplumla uyumlu olduklar1 goériilmiistiir (Yazar, 2016).

Problem Ciimlesi ve Alt Problemler
Bu aragtirmada arastirmanin problem ciimlesi;

“Diyarbakir ili Cermik ilgesinde gérev yapan ortaokul 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin goriisleri nelerdir?”
sorusu arastirmanin problemini olusturmustur.

Yukarida ifade edilen problemin cevabina erisilmesi i¢in asagidaki problemler ele alinmistir.
Ogretmenlerin degerler egitiminin amagclarma iliskin goriisleri nelerdir?
Ogretmenlerin degerler egitimin gerekliligine iliskin goriisleri nelerdir?

Ogretmenlerin degerler egitiminde yasanan sorunlara iliskin goriisleri nelerdir?

Ogretmenlerin degerler egitiminde gerekli gordiikleri paydaslara iliskin diisiinceleri nelerdir?

1.

2.

3.

4. Ogretmenlerin degerler egitiminde yasanan sorunlara iliskin ¢dziim 6nerileri nelerdir?
5.

6. Ogretmenlere gore degerler egitiminde gorevini en iyi yapan paydaslar hangileridir?
7.

Ogretmenlere gore degerler egitiminde ana-babalarin katkilar1 var midir? Yoksa bu sorunun nasil ¢oziilecegine
iligkin Onerileri nelerdir.

YONTEM

Bu arastirmada Cermik ilgesinde resmi ortaokullarda gorev yapan dgretmenlerin degerler egitimi ile ilgili goriisleri
yar1 yapilandirilmis goriisme formu aracilifiyla belirlenmeye calisilmistir. Arastirmanin evrenini 2022-2023 egitim-
ogretim yilinda Diyarbakir ili Cermik ilgesinde resmi ortaokullarda gorev yapan Ogretmenler olusturmaktadir.
Arasgtirmanin  6rneklemini, 2022-2023 egitim Ogretim yilinda Diyarbakir ili Cermik ilgesinde gorev yapan
Ortaokullarda gdrev yapan 6gretmenlerden olugan evrende yaklagik 650 6gretmen bulunmaktadir. Arastirma evrenini
temsil edecek 6gretmenler arasindan “rastgele 6rnekleme” yontemiyle yer, 6grenci ve veli profili birbirinden farkli
[lkokulda ¢alisan dgretmenlerden 25 6gretmene ulasilarak veriler toplanmistir. Katilime1 gretmenlere iliskin bilgiler
asagida tablolarda yer verilmistir.

Tablo 1: Katihme1 Ogretmenlerin Cinsiyete Gére Dagilimi

n Cinsiyet
13 Kadin
12 Erkek
Toplam 25

Tablo 1. incelendiginde; arastirmaya katilan dgretmenlerin n=13 tanesinin kadin, n=12 tanesinin de erkek oldugu
goriilmiistlir. Buna gore katilimc1 6gretmenlerden kadin 6gretmenlerin fazla oldugu soylenebilir.

Tablo 2: Katilimei Ogretmenlerin Yas Araliklarina Gére Dagilimi

n Yas Arahg:
2 20-25
11 26-30
9 31-35
2 36-40
1 41-45

Toplam 25

Tablo 2. incelendiginde; arastirmaya katilan 6gretmenlerin n=2 tanesinin 20-25, n=11 tanesinin 26-30, n=9 tanesinin
31-35, n=2 tanesinin 36-40 ve n=1 tanesinin 41-45 yas araliginda oldugu goriiliyor. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin geng yaslarda oldugu soylenebilir.
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Tablo 3: Katilimc1 Ogretmenlerin Gorev Siirelerine Gére Dagilimi

n Gorev Siiresi

4 0-3

13 4-7

4 8-11

3 12-15

1 16-20
Toplam 25

Tablo 3. incelendiginde; aragtirmaya katilan 6gretmenlerin n=4 tanesinin 0-3, n=13 tanesinin 4-7, n=4 tanesinin 8-
11, n=3 tanesinin 12-15 ve n=1 tanesinin 16-20 yil araliginda goérev yaptig1 goriiliiyor. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin meslek deneyimlerinin ortalarinda oldugu sdylenebilir.

Tablo 4: Katihime1 Ogretmenlerin Calistiklar1 Okullara Gore Dagilimi

Rumuz Cahstiklar1 Okullarin Bulundugu Yerin
Sosyo- Ekonomik ve Sosyo-Kiiltiirel Yapisi

i1 Alt

2 Alt

3 Orta

i4 Orta

is Alt

i6 Alt

7 Alt

I8 Orta

9 Orta

1o Yiiksek

11 Yiiksek

i12 Orta

i3 Orta

i14 Alt

i15 Alt

16 Alt

17 Orta

18 Yiiksek

i19 Alt

20 Orta

21 Yiksek

22 Orta

23 Orta

24 Orta

125 Orta
Toplam 25

Tablo 4. incelendiginde; arastirmaya katilan 6gretmenlerin n=9 tanesinin sosyo ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapisi
alt diizeyde yer alanlarin yogun oldugu okullarda calistiklar1 goriiliirken bunu n=12 tane ile orta diizeyde yer alan
okullarda c¢aliganlarin izledigi ve n=4 tanesinin de diizeyi yiiksek olan okullarda calistigi goriilmiistiir. Buna gore
katilimci 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapist alt ve orta diizeydeki okullarda
calismakta olduklari sdylenebilir.

Veri Toplama Arag ve Teknikleri

Aragtirmadaki katilimcilarin degerler egitimi hakkindaki goriisleri, arastirmanin alt problemlerine bagli gelistirilen
yedi maddeden olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile toplanmistir. Veriler toplanirken okullarin bulundugu
yer, veli ve 6grenci profili farkli okullarda ¢alisan katilimeilarin olmasina 6zen gosterilmistir.

Veri toplama siirecinde form, Google form elektronik ortaminda hazirlanip 6gretmenlere cesitli iletisim araclari ile
gdriismenin amaci, 6nem ve yararlilig1 belirterek paylasiimistir. Onceden hazirlanan goriisme formundaki sorularin
yer aldig1 form linki 6gretmelere gonderilmistir. Elektronik ortamda toplanan cevaplar, grafikler, istatistik gibi veriler
arastirmada kullanilmugtir.

Katilimer 6gretmenlerin kisilik haklarina, 6zeline saygidan ve arastirma etigine bagliliktan dolay1 arastirma form
doldurulurken herhangi bir bilgi talebinde bulunulmamistir. Formu dolduran 6gretmenlerin adlar1 paylasilmamis ve
katilimeilar kodlanarak paylasiimistir.

Verilerin Analizi

Strauss ve Corbin (1990), nitel veri analizini betimsel ve igerik analizi olarak ikiye ayirmistir. Arastirmamizda
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verilerin analizi betimsel analiz esasli yapilmistir. Arastirma nitel bir aragtirma olmasindan dolay1 2022-2023 egitim
Ogretim yilinda Diyarbakir ili Cermik ilgesinde gorev yapan dgretmenlerin verdigi cevaplarin analizindeki stratejimiz
Strauss ve Corbin (1990) calismasinda 4 asamali olarak bahsettigi asagidaki sekilde tasarlanmustir.

1. Betimsel analiz i¢in bir ¢erceve olusturma
2.  Tematik ¢erceveye gore verilerin iglenmesi
3. Bulgularin tanimlanmasi

4.  Bulgularin yorumlanmasi

Bulgularin tanimlanmasi asamasinda diizenlenen veriler tanimlanmistir. Bulgular arasindaki sebep-sonug iligkilerinin
aciklanmasi ile farkli olgular arasinda karsilastirma yapilarak nitelikli bulgular yorumlanmigtir. Nitel bir arastirma
cercevesinde “icerik analizi” ve goriisme formu veri analizi yapilmistir. Yildirnrm ve Simsek (2008, s.228)
calismasinda belirttigi sekilde dort asamali olarak analiz edilmistir;

a-Verilerin kodlanmasi,

b- Kodlanan verilerin temalarinin belirlenmesi,
c-Kodlarin ve temalarin diizenlenmesi,
d-Bulgularin tanimlanma ve yorumlanmasi

Analiz siirecinde 6ncelikle formlar desifre edilmistir. Toplanan verilerle ilgili ¢oziimlemeler yapilmustir. Analiz ve
¢Oziimlemelerde katilimcilara (11, 12, 13....125) seklinde kod numarasi verilmistir.

BULGULAR

Bu boliimde anketin uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin istatistiki analizine iligkin bulgulara ve yorumlara yer
verilmistir. Arastirmanin katilimcilar1 ve alt problemlerine iligkin bulgulara ve yorumlara asagida verilmistir.
Katilimcr 6gretmenler belirtilen maddelerden uygun olanlar1 segebilecektir. Birden fazla secim yapilabilir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi “Ogretmenlerin degerler egitiminin amaglarma iliskin goriisleri nelerdir?”
biciminde belirlenmistir. Bu alt probleme cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz edilerek bulgular iki
tema altinda Tablo 5.”de verilmektedir.

Tablo 5: Ogretmenlerin Degerler Egitiminin Amaglarina iliskin Gériislerinin Analizi

Temalar f %
Toplumsal degerlerin aktarilmasi 24 96
Kiiltiir Aktarim 7 28
Toplam 25 100

Tablo 5.’e bakildiginda 18 6gretmenin degerler egitimi amacinin Toplumsal degerlerin aktarilmasi oldugu, 4
ogretmenin degerler egitimi amacinin Kiiltiir Aktarimi oldugu, 3 6gretmenin ise degerler egitimi amacinin hem
Toplumsal degerlerin aktarilmasi hem de Kiiltiir Aktarim1 oldugunu belirtmistir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Ogretmenlerin degerler egitimin gerekliligi ile ilgili goriisleri nelerdir?” sorusu
seklinde belirlenmistir. Bu alt probleme cevaplar1 Gerekli ve Gereksiz seklinde Tablo 6’da verilmektedir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Okulda Degerler Egitimin Gerekliligine iliskin Gériisleri Analizi

Temalar f %
Gerekli 25 100
Gereksiz 0 0
Toplam 25 100

Tablo 6.’ya bakildiginda 6gretmenlerin degerler egitimi gerekliligine iliskin goriislerine bakildiginda katilimei
6gretmenlerin tamaminin degerler egitiminin gerekli oldugu fikrinde hemfikir olduklar1 gériilmiistiir. Ayrica; neden
gerekli oldugu ile katilimer 6gretmenlerim ifadeleri agagida belirtmistir.

I1; “Ciinkii gocuk toplumsal degerlerle yetistigi zaman kendine ve baskasina faydali bir birey olmus olur.”
12; “Degerler ve bireyler olumlu iliskiler barmndirir”

13; “Ailede eksik kalan degerlerin okulda tamamlanmas1”

Journal Of Social, Humanities And Administrative Sciences 2023 9 (63) APRIL @ [OE]E)
2679



mailto:journalofsocial.com

@ OO pefereed & Index & Open Access Journal ‘ journalofsocial.com 2023

[4; “Sosyal hayatin olumlu yonleri 6n plana ¢ikarilmalidir.”
16; “Tamamlayici olarak goriiyorum”

I8; “Cocuklar da 6z giiven olusturma”

19; “Toplumsal uyum”

110; “Toplumun ahlaki gelismesi acisindan gereklidir.”

[11; “Gerekli ¢iinkii ¢ocuklar gittikce asosyal olmaya basladilar. Durum bdyle de olunca maalesef ki hosgérii
yardimlagma vs. degerleri bilmiyorlar.”

115; “Ogrenciler degerlerinin farkinda olmali”

117; “Planh oldugu icin gerekli”

118; “Toplumsal degerlerin aktarimi igin gerekli”

120; “Cocuklarin deger egitimini grenmesi gereklidir.”

121; “Bir toplumum kiiltiirii oldugu i¢in kesinlikle okullarda yer almali”

125; “Ogrenci ailede ve gevrede degerleri yeterince gdremiyor ve dziimseyemiyor.”
Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin iiciincii alt problemi “Katilime1 Ogretmenlerin degerler egitiminde yasanan sorunlara iliskin goriisleri
nelerdir?” bi¢iminde belirlenmistir. Bu alt probleme cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz edilerek
bulgular Tablo 7’°de verilmektedir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Degerler Egitimi Ogretiminde Yasanan Sorunlara iliskin Goriislerinin Analizi

Sorunlar f %
Formalite Olmasi 11 44
Zaman yetersizligi 14 56
Aile Destegi eksikligi 15 60
Okul idaresi Destek Eksigi 3 12
Materyal Eksikligi 9 56
Toplam 25 100

Aragtirma anketinde katilime1 6gretmenler birden fazla segenek segebilir. Tablo 7’ye bakildiginda 6gretmenlerin
degerler egitiminde yasanan sorunlardan; Formalite Olmasini 11 (%44) defa, Zaman Yetersizligini 14 (%56) defa,
Aile Destegi Eksikligini 15 (%60) defa, Okul Idaresi Destegi Eksigini 3 (%12), Materyal Eksikligini 9 (%56) defa
isaretledigi gorlilmektedir. Degerler egitiminde yasanan sorunlarin nedenleri arasinda; degerler egitimin formalite,
kagit tizeri oldugu, bu degerlerin diger miifredatlarla beraber verilmesi i¢in zamanin yetersiz oldugu, degerlerin
Ogretilmesi gereken ilk yer olmasi gereken ailenin bu konuda yeterli destek vermedigi ve okullarin degerler
egitiminde yeterli donatima sahip olmadig: ¢ikarilabilir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirma anketinde katilimec1 6gretmenler birden fazla secenek secebilir. Arastirmanin dordiincii alt problemi
“Ogretmenlerin degerler egitiminin dgretilmesinde yasanan sorunlar iliskin ¢dziim Onerileri nelerdir?” bigiminde
belirlenmistir. Bu alt probleme cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz edilerek bulgular Tablo 8’de
verilmektedir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Degerler Egitiminin Ogretilmesinde Yasanan Sorunlara fliskin Céziim Onerileri Analizi

Coziimler f %
Etkinlikler Bazinda Yapilmah 15 60
Materyallerle Desteklenmeli 13 52
Aileler Bilinglendirilmeli 14 56
Ayri Bir Ders Olarak Uygulanmah 15 60
Ders Kitaplarinda Etkinlik Olarak Verilmeli 17 68
Toplam 25 100

Tablo 8’e bakildiginda 6gretmenlerin degerler egitimi 6gretilmesinde yasanan sorunlara iliskin ¢6ziim 6nerilerinde;
Etkinlikler Bazinda Yapilmali 15 (%60), Materyallerle Desteklenmeli 13 (%52), Aileler Bilinglendirilmeli 14 (%56),
Ayr Bir Ders Olarak Uygulanmali 15 (%60) ve Ders Kitaplarinda Etkinlik Olarak Verilmeli 17 (%68) defa
secilmigtir. Tabloya baktigimizda tiim segeneklerin bir birine yakin se¢ildigi gorilmektedir.
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Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin besinci alt problemi “Ogretmenlerin degerler egitiminde gerekli gordiikleri paydaslara iliskin
diistinceleri nelerdir?” bigiminde belirlenmistir. Bu alt probleme cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz
edilerek bulgular Tablo 9’da verilmektedir.

Tablo 9: Ogretmenlerin Degerler Egitiminde Gerekli Gordiikleri Paydaslara iliskin Diisiincelerinin Analizi

Paydagslar f %
Ogretmen 20 80
Ogrenci 18 72
Okul idaresi 12 48
MEB 16 64
Sivil Toplum Kuruluslari 12 48
Aileler 22 88
Cevre 14 56
Toplam 25 100

Tablo 9’a bakildiginda 6gretmenlerin isaretledigi paydaslardan Ogretmen 20 (%80), Ogrenci 18 (%72), Okul Idaresi
12 (%48), MEB 16(%64), STK 12(%48), Aileler 22(%88), Cevre 14(%56) defa secildigi goriilmektedir. Tabloyu
inceledigimizde katilimc1 6gretmenlerin en ¢ok gerekli gérdiigii paydaslarin degerler egitiminin ilk verildigi yer olan
ailenin, okulda degerler egitimini 6greten 6gretmenin, degerler egitimi kavrayip davranisa doniistiiren 6grencinin ve
Miifredat vb. diizenlemeleri yapacak olan MEB ‘in en ¢ok gerekli paydaslar oldugunu belirtmistir.

Altinc Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin altinc1 alt problemi “Ogretmenlere gore degerler egitiminde gérevini en iyi yapan paydaslar
hangileridir?” bi¢ciminde belirlenmistir. Bu alt probleme cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz edilerek
bulgular Tablo 10’da verilmektedir.

Tablo 10: Ogretmenlere Gore Degerler Egitiminde Gorevini En Iyi Yapan Paydaslar1 Analizi

Paydagslar f %
Ogretmen 22 88
Ogrenci 9 36
Okul idaresi 4 16
MEB 3 12
Sivil Toplum Kuruluslar: 5 20
Aileler 6 24
Cevre 4 16
Tiim Paydaslar 3 12
Toplam 25 100

Tablo 10’a bakildiginda dgretmenlerin degerler egitiminde gérevini en iyi yapan Ogretmeni 22 (%88), grenciyi 9
(%36), okul idaresini 4 (%16), MEB’ 13 (%12), STK" leri 5 (%20), aileleri 6 (%24), cevreyi 4(%16) ve tiim paydaglari
3 (%12) defa isaretlemiglerdir. Gorevini en iyi yapan paydaslara iliskin 6gretmen goriislerine bakildiginda 25
ogretmenden 22 sinin 6gretmenin gorevini en iyi yapanlarin 6gretmenler oldugunu belirttikleri gériilmektedir. Diger
miifredatlar gibi degerler egitiminde de en biiyiik yiikiin 6gretmende oldugu goriilmektedir.

Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin yedinci alt problemi “Ogretmenlere gore degerler egitiminde anne-babalarmn katkilari var midir?
Katkilar1 yoksa bu sorunun nasil ¢oziilecegine iliskin onerileri nelerdir?”” bigiminde belirlenmistir. Bu alt probleme
cevap verebilmek amaciyla toplanan veriler analiz edilerek bulgular Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11: Ogretmenlere Gore Degerler Egitiminde Anne-Babalarin Katkilari ve Sorunlara iliskin Céziim Onerilerinin Analizi

f %
Evet 22 88
Hayir 3 12
Toplam 25 100

Tablo 11’e bakildiginda 6gretmenlere gore degerler egitimi projesinde anne- babalarin katkilar1 oldugunu 22 (%88),
katkilarinin olmadigini ise 3 (%12) dgretmen isaretlemistir. Velilerin katkilarinin olmadigin belirten 3 6gretmenden
ikisi ¢6zlim Onerisini yazmigken, 1 6gretmen ise ¢Oziim Onerisi belirtmemistir. Coziim Onerisinde bulunan 6gretmen
goriisleri dogrudan alint1 yapilarak asagida belirtmistir;

17; “Biitiin veliler degerler egitimi konusunda hassas olmali ve 6gretmenin bu konuda verdigi etkinliklerin evde
uyulmas ile takibinin yapilmasini aksatmamalilar.”
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119; “Ciinkii ayr1 bir ders olarak verilmedigi icin yeterli siire ve planlama da olmadig1 icin aileleri siirece dahil
edemiyoruz.”

SONUC

2022-2023 Egitim-Ogretim y1linda Diyarbakir ili Cermik ilgesinde ortaokullarda gorev yapan 6gretmenlerin degerler
egitimi ile ilgili goriiglerinin incelendigi bu c¢alismada; Arastirmaya katilan 6gretmenlerin calistiklart okullarin
bulundugu yerin sosyo- ekonomik ve sosyo- kiiltiirel yapisina bakildiginda 9 6gretmenin ¢alistigi okulun alt diizeyde
yer aldig1, 12 6gretmenin calisti§i okulun orta diizeyde oldugu ve 4 6gretmenin ¢alistig1 okulun ise yiiksek diizeyde
yer aldig1 goriilmiistiir.

Sevgi, saygi, yardimlagma, selamlagma, birlik beraberlik gibi degerlerin her insanda var olmas1 gerektigi, her insanin
degerler egitimini almasi gerektigi, ihtiyac ve gerekli oldugu, toplumun bir arada olmasi icin degerlerin sart oldugu,
evrensel degerlerin Ogretilmesi gerektigi, bireyselligin artmasiyla birlikte degerlerin 6neminin daha da arttigi,
mutlaka aile desteginin saglanmasi gerektigi, okul-aile igbirliginin saglanmasinin gerekliligi, yasama aktarilmasi ve
degerlerin yasantiya doniistiiriilmesi gerektigi goriislerinin hakim oldugu goriilmiistiir. Devletlerin ve iilkelerin
oldugu kadar birey ve toplumun da temel yap1 taslarindan olan degerlerin kazandirilmasi i¢in degerler egitiminin
gerekliligine iliskin 6gretmenlerin tamaminin hemfikir olmasi konunun hassasiyetinin énemini gosterdigi seklinde
yorumlanmuistir.

Ogretmenlerin degerler egitimi projesinin yiiriitiilmesinde gerekli gordiikleri paydaslara iliskin diisiincelerinin genel
olarak egitimin i¢ ve dis paydaslari ¢er¢evesinde sekillendigi sdylenebilir. Bununla birlikte 6gretmenlerin paydaslarla
ilgili olarak; degerlerin ¢ocuklara aktarilmasinin 6gretmenin gorevi oldugu, Milli Egitim Miidiirliigiiniin her ay
degerler egitimiyle ilgili yonlendirme yaptig1, 6grencinin degerler egitimini ders olarak degerlendirmesi halinde
kurgulamada 6rnek az oldugu icin zorlandigi, degerler egitiminin paydas olarak aileden baglamasi gerektigi, diger
paydaslar MEB, STK’ler ve Vakiflar igbirligi ile yiiriitiilebilecegi, brans itibariyle Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi,
Sosyal Bilgiler ve Tiirkge brang 6gretmenlerinin esgiidiim iginde yiiriitebilecegi, okul yonetimlerinin veli iletisimini
koordine edebilecegi, okul, ¢cevre, 6gretmen ve aile igbirligi ve iletisiminin siirekli olmas1 gerektigi, velilerin de
degerler egitimine alinmasi gerektigi, toplumun biitiin kesiminin degerler egitimi programinin dogal pargasi ve
paydas1 oldugu ifade edilmistir. Ogretmenlerin gériislerine bakildiginda dgrenci, 6gretmen, okul, cevre, STK ler,
Vakiflar, MEB ve toplumun tamaminin projenin paydasi oldugu vurgulanmistir. En biiyiik paymn 6gretmen, okul ve
veli paydaslaria ait oldugu vurgulanmaktadir. Dolayisiyla projenin paydaslari igin esas agirligin veli ve
ogretmenlere yiiklendigi sonucuna ulasilmistir.

Oneriler

Ogretmenlerin degerler egitimine iliskin yeterlilikleri ve yetkinliklerini daha fazla arttirmak igin yapilabilecek
etkinlikler arastirilabilir. Ogretmenlerin degerler egitimi hususundaki goriisleri belli bir siire gectikten sonra
ogretmenlerin goriislerine tekrar basvurularak herhangi bir degisimin olup olmadigi incelenebilir. Ogretmenlerin
degerler egitimine iliskin goriislerini tespite yonelik veli, 6grenci ve iist amirler ya da diger astlarin goriisleri
incelenebilir. Ogretmenlerin degerler egitiminde yasadiklari sorunlarin ¢dziimiine iliskin &ne siirdiikleri goriislerin
etkililigi arastirilabilir. Ogretmenlerin degerler egitiminde yasadiklari sorunlarla bas edebilme yeterlilikleri
arttirmaya yonelik calismalar arttirilabilir. Degerler egitiminde anne, baba ve ¢evre faktoriinli ise dahil etme,
desteklerini kazanma ve istendik yonde katki saglamalari igin isbirligi saglanabilir.
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