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Hilvan’da Kadina Yonelik Aile Ici Siddet, Siddet Algis1 ve Yasal
Miicadele Yontemlerinin Bilinirligi

Domestic Violence Against Women, Perception of Violence and Awareness of Legal
Struggle Methods Against Violence in Hilvan

OZET

Siddet her toplumda, toplumun her kesiminde &zellikle dezavantajli gruplara ve kisilere yonelmesi
bakimindan 6nemli bir insan haklari ihlalidir. Genellikle ev i¢inde ve ailenin erkek iiyeleri tarafindan
uygulanan kadina yonelik aile i¢i siddet, en 6nemli toplumsal sorunlardan biri niteligini tagimaktadir.
Diinya genelinde kadina yonelik aile i¢i siddet istatistikleri oldukga yiiksek bir orandadir. Tiirkiye'de
yapilan aragtirmalarda da kadinlarin %35 ila %45’inin hayatlarinda en az bir kez aile i¢i siddete
maruz kaldiklar gosterilmektedir. Arastirmanin yapildigi Sanlwrfa ili Hilvan ilgesinde ise kadmna
yonelik aile i¢i siddet istatistiklerinin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda oldugu gézlemlenmistir.
Arastirma Hilvan’da kadina yonelik aile i¢i siddet istatistiklerinin diisiik olma nedenlerini tespit
etmeyi amaglamigtir. Arastirma ii¢ temel problem iizerine kurulmustur: i. Hilvan’da kadinlar kadina
yonelik aile i¢i siddet gormemekte midir? ii. Hilvan’da kadinlarin siddet algisi toplumun diger
kesimlerinden farklt mudir? iii. Hilvan’da siddete maruz kalan kadmlar yasal haklarinin bilgisine
sahip olmadiklar1 i¢in mi siddet magduru olduklarini resmi makamlara bildirmemektedir? Bu
problemlere cevap aramak i¢in Hilvan’da dort farkli mahallede yasayan 250 evli ev hanimi kadinlarla
anket ¢aligmasi yapilmistir. Arastirma sonucunda katilimei kadinlardan %31,2’sinin aile i¢i siddete
maruz kaldig1 ancak bunlardan sadece %6,41’inin kolluk kuvvetlerine basvurdugu tespit edilmistir.
Fiziksel, ekonomik ve cinsel siddete yonelik algilarinin oldukea yiiksek olmasina ragmen psikolojik
siddet konusundaki algilart oldukca diisiiktiir. Ayn: zamanda egitim seviyeleri ve ekonomik
durumlarinin diisiik olmasi, Hilvan'in sosyo-kiiltiirel yapisi, suglanma ve ayiplanma korkusu ve yasal
haklar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari i¢in resmi kurumlara basvuru yapmadiklari
gorilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet, Siddete Karsi Yasal Miicadele
Yontemleri, Hilvan.

ABSTRACT

Violence is an important human rights violation in every society, especially in the face of
disadvantaged groups and individuals. Domestic violence against women, which is generally
practiced at home and by male members of family, is one of the most important social problems.
Worldwide statistics on domestic violence against women indicate that the high occurrence of
violence. For instance, studies conducted in Turkey reveal that 35% to 45% of women have been
exposed to domestic violence at least once in their lives. The current study was conducted in the
Hilvan district of Sanliurfa where the statistical data on domestic violence against women were found
far below the average of Turkey. The research aimed to determine the reasons for the low statistics
on domestic violence against women in Hilvan. It seeks to address the following questions: i) Do
women in Hilvan not experience domestic violence? ii) Is women’s perception of violence in Hilvan,
different from other parts of society? iii) Do women exposed to violence in Hilvan not apply to
official institutions because they do not know their legal rights? To find answers to these questions,
a survey was conducted with 250 married housewives living in four different neighborhoods in
Hilvan. The study found that while 31.2% of the sample were exposed to domestic violence, only
6,41% of them reported violence to law enforcement agencies. Although participants’ perceptions of
physical, economic, and sexual violence were quite high, their perceptions of psychological violence
were quite low. This current study also found that women did not report the incident to formal
institutions because of multiple reasons that include lack of awareness/information of their legal
rights, low educational level, low economic status, the socio-cultural structure of Hilvan, and fear of
being blamed and shamed.

Keywords: Violence, Domestic Violence Against Women, Legal Struggle Methods Against
Violence, Hilvan.
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Erkekler ve kadinlar insanligm iki farkli biyolojik varligini temsil eder. Ancak toplumsal, ekonomik ve siyasal
alanlarda kadinlar, ataerkil cinsiyet normlar1 araciligryla ikincillestirilmis ve erkekler kargisinda dezavantajli konuma
yerlestirilmiglerdir. Ataerkil cinsiyet normlar1 toplumsal alanda kadinlarin ve erkeklerin konumlarini ve rollerini
cinsiyetler baglaminda hiyerarsik sekilde bicimlendirir. Ataerkil cinsiyet normlar1 kadinlar1 siyasal alana katilimdan
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aile i¢i is boliimiine kadar her alanda erkek karsisinda dezavantajli bir pozisyona yerlestirir ve kadinlarin kendilerine
bigilen roller ¢ercevesinde davranig sergilemeleri beklenir (Korkmaz ve Baser, 2019). Modernlesme siireciyle birlikte
Ozellikle feminist aktivizm hareketiyle baslayan ve feminist kuramlarla el ele ilerleyen siirecte kadinlar toplumsal,
siyasal ve ekonomik alanlarda hak miicadelesi icine girmislerdir. 1848’de Seneca Selalesi Kongresi ile baglayan bu
stire¢ hala bir hak miicadelesi olarak varligini siirdiirmektedir. Bu miicadele siirecinde feminist aktivizm hareketleri
oy hakki, siyasal alana katilim, miilk edinme hakki, egitim hakki, koleligin kaldirilmasi, ekonomik ve toplumsal
esitlik, azinlik gruplarin haklari, medeni haklar, kimlik farkliliklarina saygi, sanal diinyada kadinlarin savunusu gibi
konular basta olmak iizere (Lengermann ve Niebrugge, 2015, s. 163; Ozdemir ve Aydemir, 2019) insan haklarina
dair hemen her konuda caligsmalarini siirdiirmiiglerdir. Uzun yillar siiren miicadeleler sonucunda bazi yerel
kazanimlar saglansa da feminist aktivistler ayn1 zamanda bu kazanimlar1 kiiresel alana yayma amaciyla Birlesmis
Milletler (BM) Kadinin Statiisii Komisyonu ile birlikte ¢aligmalar yapmislardir. 1975 yilinda BM tarafindan “Kadin
On Yil”nin ilan edilmesiyle birlikte BM onciiliigiinde ayni y1l Mexico City’de (UN (United Nations), 1976), 1980
yilinda Kopenhag’da (UN, 1980), 1985 yilinda Nairobi’de (UN, 1986) 3 ayr1 Kadin Konferans1 gerceklestirilmistir.
Bu Konferanslarda kadinlarin egitim, saglik, istihdam, ¢ocuk velayeti, vatandaslik haklar1 ve miilk sahibi olma
durumlarinin iyilestirilmesi goriistilmiis ve bu Konferanslarin ardindan devletler toplumsal cinsiyet esitligini saglama
yoniinde 6nlemler alma egilimi i¢ine girmislerdir (UN, 1986).

Kadm On Y1li galismalar siirecinde 18 Aralik 1979°da Kadia Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi
(Convention on Elimination of all Forms of Discrimination Against Women-CEDAW) kabul edilmis ve 1981°de
yiiriirliige girmistir (UN, 1979). ilk ii¢ konferanstan on yil sonrasinda 1995 yilinda Pekin’de yoksulluk, saglik,
ekonomik alanda kadinlarin gelisimi ve istihdami ve kadina yo6nelik siddet konularmin ele alindig1 ve Pekin+5 olarak
bilinen Pekin Deklerasyonu kabul edilmistir (Birlesmis Milletler Pekin Deklerasyonu, 1995). Pekin’in ardindan BM
Kadinin Statiisii Komisyonu 2000 ile 2020 yillar1 arasinda her bes yilda bir olmak iizere bes toplanti daha
gerceklestirmistir. Bu toplantilarda taraf devletlerin raporlar1 degerlendirilirken gelecek bes yilin hedefleri de
goriigiilmektedir (UN, t.y. (b)).

Tiirkiye de 1985 tarihinde bu Soézlesmeye taraf iilke olmustur (Milletlerarast Sozlesme, 1985). CEDAW’in
Tiirkiye’de kabul edilmesinin ardindan 1998-2012 yillar1 arasinda 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun
(1998) uygulanmistir. Ancak dort maddelik bu kanunun sadece iki maddesinde siddet ve siddet 6nlemeye yonelik
kararlar bulunurken, “evden uzaklastirma” karar1 6nemli bir madde olarak yer almaktadir. Tiirkiye’de yapilan yasal
diizenlemelere ragmen 2000’li yillarin ortalarina kadar kadina yonelik aile i¢i siddet azaltma konusunda ciddi bir
basar1 saglanamamustir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri 6zellikle kolluk kuvvetlerinin arabulucu gibi davranarak
kadina yonelik aile i¢i siddeti kamusal alandan uzak tutmasi olarak goriilmektedir (UN, 2007, s. 18).

Tiim ¢aligmalara ragmen 2000’11 yillarda oldukga giiclii bir sekilde varligini siirdiiren kadina yonelik aile igi siddeti
onlemek amaciyla Uluslararasi yaptirim giicline sahip bir anlagmaya ihtiya¢ duyulmustur. Bu nedenle Avrupa
Konseyi tarafindan 11 Mayis 2011°de istanbul’da Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi (Istanbul Sézlesmesi) onaya sunulmustur (Milletlerarasi
So6zlesme, 2012). Bu Soézlesmede bir insan haklari ihlali olan kadina yonelik siddetin 6nlenmesi konusunda taraf
devletlere tedbir alma konusunda yiikiimliiliikkler getirilmistir (Torer, 2020, s. 61). Bu sozlesmede siddet, aile igi
siddet, taciz, tecaviiz, kadin cinayetleri, kadin siinneti, insan ticareti gibi konular basta olmak iizere toplum tarafindan
ikincillestirilen gruplarin ayrimciligina karsi ¢ikilmistir (Milletleraras1 Sézlesme, 2012). Tirkiye, Avrupa Konseyi
tarafindan imzaya agilan Istanbul Sézlesmesini ilk onaylayan ve imzalayan iilke olmasina ragmen uzun yillar siiren
siyasi tartigmalarin ardindan 20 Mart 2020 tarihinde tek tarafli olarak S6zlesmeyi feshetmistir (Sahin, 2022). Her ne
kadar Istanbul Sozlesmesi Tiirkiye tarafindan feshedilse de onun uygulama yeri olan 6284 Sayili Ailenin Korunmasi
ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun hala devam etmektedir. Bu Kanun eksiklerine ragmen Tiirkiye’de
kadina yonelik aile i¢i siddet konusunda en etkili miicadele araglarindan biri olarak varligin1 devam ettirmektedir.
Burada vurgulanmasi gereken temel nokta Tiirkiye’deki kadinlar Istanbul Sézlesmesiyle kazandiklari haklarini
kaybetmemislerdir. Bu kazanimlar 6284 Sayili Kanun ¢ergevesinde varligin siirdiirse de temel kayip uluslararasi
koruma yoniinde olmustur.

6284 Sayili Kanun (6284 Sayili Ailenin Korunmasi, 2013) ¢ercevesinde kadinlar siddete ugradiginda ya da siddete
ugrama tehlikesi yasadiklarinda kolluk kuvvetlerine ya da Siddet Onleme ve izleme Merkezine (SONIM) basvuru
yapabilmektedir. Bu yasanin en 6nemli maddelerinden biri “Koruyucu tedbir karar1 verilebilmesi igin, siddetin
uygulandigir hususunda delil veya belge aranmaz.” ifadesidir. Bu sayede siddet magduru kadinlar devletin
kurumlarina bagvuru yaparak koruma altina alinmaktadir. Tiirkiye’nin 6284 Sayili Kanun (2012) ile kadinlar1 hem
toplumsal alanda hem de aile i¢inde korumasi, kadmlara yonelik uygulanan siddeti dnlemesi konularinda ciddi
onlemler aldig1 goriilmektedir. Ayrica Istanbul Sozlesmesinin degerlendirme raporunda (GREVIO, 2018, s. 39)
Tiirkiye’deki kolluk kuvvetlerinin 6284 Sayili Kanun’a ve ilgili prosediirlerine net bir sekilde vakif olduklari
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vurgulanmasina ragmen 2007’de BM tarafindan yayimlanan raporda yer alan kolluk kuvvetleri, siyaset¢iler ve
hukukgularin cinsiyet¢i tutumlarina dikkat ¢ekilmistir.

Uluslararasi alandaki kadin hareketleri ve BM onciiliigiinde yiiriitiilen ¢aligmalara ek olarak Tirkiye yasalarindaki
ataerkil bakis ag¢is1 ¢ogu durumda suglara karsi belirlenen cezalarda indirime neden olabildigi igin (Bayrak, 2010)
Tiirkiye’deki Kadin Dernekleri ve Hukukgular ciddi bir miicadele vermektedirler. Bu miicadeleler sonucunda
diizenlenen yeni yasalar ile Tiirkiye’de ciddi adimlar atildig1 ve Tiirkiye hukuk sisteminin ataerkillikten uzaklagma
egilimi gosterdigi sdylenebilir (Tiirk Ceza Kanunu, 2004). Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda (1982) diizenlenen
kadin-erkek esitligi, kadinlara yonelik pozitif ayrimcilik yasalari, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda (2004), alinan
yeni kararlar ile birlikte evlilik i¢i tecaviizlerin sug olarak kabul edilmesi (Bozkurt Sener, 2011, s. 54), evlilik sonrasi
edinilen tiim mallarin kullanim ve paylagimina iliskin tasarruf erkek ve kadini sézlesmenin iki esit tarafi olarak géren
ve bu sayede bosanma durumunda ozellikle ev isleriyle ugrasan, cocuk ve yasli bakimini iistlenen iicretsiz ev isi
yapan kadinlar1 ekonomik siddetten korumaya yonelik degistirilen Tiirk Medeni Kanunu (2001) kadina yonelik aile
ici siddetle miicadelede Tiirkiye’nin attig1 6nemli adimlar arasinda yer almaktadir. Ancak hala Tiirkiye’de kolluk
kuvvetlerinin, hukukgularin, siyasetcilerin ataerkil yaklasimlari nedeniyle kadina yonelik aile i¢i siddetin devam
ettigi ve cezasiz kaldig1 bildirilmistir (GREVIO, 2018, s. 37). Bunlara ek olarak pek ¢ok kadinin 6284 Sayili Kanun
ile kendilerine verilen haklar1 bilmemelerinden dolay1 da siddete sessiz kaldiklar1 gériilmektedir.

Siddet, bireye ya da gruba uygulanan fiziksel, ruhsal, psikolojik, ekonomik vb. zor kullanmalari, yaralamalari, act
vermeleri iceren bir kavramdir. Ancak toplumsal ve kiiltiirel farkliliklar siddet kavramina ydnelik algiy1
farklilagtirmaktadir. Bazt durumlarda kisiye siddet uygulansa dahi kisinin siddet algisindaki farkliliklar nedeniyle
kisi kendisine siddet uygulanmadigini disiinebilmektedir. Chomsky’nin (2013, s. 84-85) 6zellikle kadina yonelik
siddet ve baski konusunda bilince sahip olma yoniindeki tespiti ¢cok 6nemlidir. Chomsky, kendi biiyiikannesinin
yasadig1 donemdeki yasam bigimi sorulsa bilyiikannesinin baski gérmedigini soyleyecegini ancak bugiinkii anlayisla
onun yasam bi¢imine bakilsa baski gordiigii sonucuna ulasilabilecegine isaret ediyor. Siddet de herhangi bir
toplumsal olgu gibi toplumsal alanda firetilir ve siddet konusundaki bilin¢ toplumun kiiltiirel deger yargilariyla
toplumun tiyeleri tarafindan olusturulur (Coskun, 2010, s. 50). Toplumun siddet ve siddet tiirleri konusundaki biling
diizeyi kadinlarn aile i¢i siddet konusundaki biling diizeylerini de etkileyecektir.

Diinyanin en 6nemli toplumsal sorunlarindan biri olan kadina yonelik siddet, 6zellikle ataerkil cinsiyet normlari
araciligryla iiretilen cinsiyet temelli hak ve sorumluluk anlayis1 sayesinde gerceklestirilen cinsiyete dayali kadina
yonelik her tiirlii zarar verici eylemdir (UNHCR, 2019, s. 5). Kadina yonelik aile i¢i siddet ise aile iginde aile
bireylerinin biri ya da birkag¢i tarafindan yine aile iiyesi kadina uygulanan fiziksel, psikolojik, cinsel ve ekonomik
tiim zarar verici eylemleri icermektedir (UN, t.y.). Kadia yonelik siddet eylemleri genellikle kadinin aile tiyeleri
tarafindan uygulanmaktadir. Kadinlar genellikle es, eski es, sevgili, eski sevgili, aile liyeleri ya da yakin akrabalarin
siddetine maruz kalmaktadir (Alvarez vd., 2015; Swan vd., 2008). Aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarda uyku
bozuklugu, panik atak, depresyon, 6lme istegi, caresizlik, umutsuzluk, alkol ve uyusturucu bagimlilig1 gibi psikolojik
sorunlar (Kadina Yonelik Aile, 2012, s. 20), dis ve kemik kiriklar1, yaniklar, yaralanmalar, gérme ve isitme kayiplari,
kronik agrilar, cinsel yolla bulasan hastaliklar gibi fiziksel sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Oztiirk, 2011, s. 40-41;
Yoriik, 2010, s. 43). Ayrica hamilelik sirasinda siddet géren kadinlarda diigiik, engelli gocuk dogumu gibi olumsuz
agir sonuglara maruz kalmaktadir (Sezgin ve Ozcan, 2020, s. 270). Bu durum farkli kesimlerde yer alan ya da farkli
ihtiyaglar1 olan kadmlarin siddete maruz kalmasi durumunda siddetin zararlarmin boyutlarmin agirlagtigini
gostermektedir.

DSO [WHO (World Healt Organisation), 2013, s. 16], gelismis iilkelerde kadina yonelik aile ici siddet oranlar1 %23’e
kadar diisse de diinya genelinde her i{i¢ kadindan birinin aile i¢i siddete maruz kaldigin1 (WHO, 2019, s. 4) tespit
etmistir. Hacettepe Niifus Etiitleri Enstitiisii (HUNEE, 2015) ve TUIK (2021) tarafindan yapilan Tiirkiye’de kadina
yonelik aile ici siddet arastirmalari da Tiirkiye’de aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin oraninin en az %35 oldugunu
gostermektedir. Kadina uygulanan siddet sonucunda kadinlar psikolojik, ekonomik ve toplumsal olarak
giigsiizlesmekte ve Ozgiivenlerini yitirmektedirler. Bunun sonucunda yasami iizerindeki kontroliinii kaybeden
kadinlar, ekonomik anlamda da kaynaklara erisimleri kisitli oldugu i¢in basta barinma ihtiyaci olmak iizere yasamini
stirdlirmesine yonelik ihtiyaglarini karsilayamamakta ve maruz kaldig: siddete sessiz kalmaktadir (Askin ve Askin,
2017(a), s. 192). Kadinlar siddete maruz kaldigi sirada ¢ocuklar1 siddete dogrudan maruz kalmasalar da siddetin
sessiz taniklar1 olarak siddete ve istismara maruz kalan diger ¢ocuklarla benzer sorunlar1 yasamakta (Unal, 2005, s.
6), altma kacirma, sik kdbus gérme, i¢ine kapanma, saldirganlik, yalan sdyleme, erken evlenme, ileriki yaglarda
siddete bagsvurma (HUNEE, 2015, s. 143; Kadma Yonelik Aile, 2012, s. 21; Oztiirk, 2015, s. 22) gibi sorunlar
yasamaktadir.

Sanlwurfa ili Hilvan ilgesinde resmi makamlar tarafindan konuya yonelik bir agiklamaya ulagilamasa da kadina
yonelik aile ici siddet istatistiklerinin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda oldugu gozlemlenmistir. Bunun temel
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nedenlerini tespit etmek amaciyla yapilan bu ¢aligsmada ii¢ temel problemin cevaplar: aranmistir. Bu makalede siddet,
kadina yonelik aile i¢i siddet, siddet algis1 ve Tiirkiye’de siddete kars1 yasal miicadele yontemleri hakkinda bilgi
verilmesinin ardindan aragtirmanin bulgular1 feminist perspektifle degerlendirilmistir.

METODOLOJI

Kadina yonelik aile i¢i siddet diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yliksek bir orana sahiptir. Tiirkiye’de yapilan
arastirmalar kadina yénelik aile ici siddet oranlarinin en az %35 oldugunu gostermektedir (TUIK, 2021, s. 143;
HUNEE, 2015, s. 84). Her ne kadar Tiirkiye’de resmi rakamlar siddet istatistiklerini agiklamasa da Sanlhwurfa ili
Hilvan ilgesinde aile i¢i siddet nedeniyle kolluk kuvvetlerine bagvuru sayisinin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda
oldugu gozlemlenmistir. Bunun {izerine Hilvan’da kadina yonelik aile i¢i siddet arastirmasi yapilmasi gerekli
goriilmiistiir. Arastirma ii¢ ana problem iizerine sekillendirilmistir. ““i. Hilvan’da kadinlar, aile i¢i siddet gormemekte
midir? ii. Hilvan’da kadinlarin siddet algis1 toplumun diger kesimlerinden farklt midir? iii. Hilvan’da siddete maruz
kalan kadinlar yasal haklarinin bilgisine sahip olmadiklart i¢in mi siddet magduru olduklarin1 resmi makamlara
bildirmemektedir?”’

Aragtirmada geneli temsil etme amaciyla nicel arastirma yontemi tercih edilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
katilimcilarin arastirma konusu hakkindaki fikirlerini belirlemek igin gesitli degiskenler araciligiyla anket teknigi
kullanilirken ayn1 soru formu icerisinde katilimcilarin siddete yonelik algilarini ve tutumlarimi 6lgmek amaciyla 5°1li
likert Slgegi uygulanmistir. Arastirmanin evreni olan Sanhurfa ili Hilvan ilgesinde TUIK Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi 2021 (Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi, 2021) verilerine gore Hilvan ilgesinde 18-55 yas aras1 6.575 evli
kadin yasamaktadir. Bu say1 ve amaglanan 6rneklem gercevesinde %95 giiven seviyesi, %5 giiven araligi dikkate
almarak c¢alismanin 250 kisilik bir drneklem biiyiikliigiinii gerektirdigi tespit edilmistir. Orneklem sayisinin tespit
edilmesinin ardindan Karacurun Mahallesi, Baglar Mahallesi, Yeni Mahalle ve Bahgelievler Mahallesinde yasayan
kadinlar arasindan basit tesadiifi 6rneklem teknigiyle secilen kadinlara anket uygulanmistir. Aragtirma sonucunda
elde edilen veriler SPSS araciligiyla analiz edilmistir. Bulgularin degerlendirilmesi asamasinda analizin sonuglarini
ozetleyerek ve yorumlayarak sunmak amaciyla betimsel analiz teknigi (Ozen ve Hendekgi, 2016, s. 625) tercih
edilmistir.

Aragtirmaya baslamadan Once literatiir taramasi yapilmig, konuyla iligkili yapilan aragtirmalardan faydalanilarak
anket formu hazirlanmistir. Sonrasinda, hazirlanan anket sorular1 Harran Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik
Kuruluna sunulmus olup Kurul tarafindan gelen elestiri ve onerilerle anket sorulari iizerinde gerekli bi¢imlendirme
islemleri yapilarak, giivenirligi ve gecerliligi ile anket formunda yer alan maddelerin agiklik ve anlasilirlig
saglanmaya caligilmistir. Anket sorulari demografik bilgiler, kadinlarin siddet algis1 ve kadinlarin yasal haklarin
bilinirligine iligskin toplam 54 maddeden olusmustur. 2022 yilinda Etik Kuruldan izin alinmasinin ardindan Hilvan
Kaymakamligina hazirlanan anket formu ve Etik Kurul izni sunularak Hilvan il¢esinde anket yapma izni alinmstir.
Anketi uygulamaya baslamadan 6nce katilimcilara gerekli agiklamalar yapilmig, anketin uygulanma siirecinde de
katilimeilarin goniilliiligi esas alinmig ve kimliklerinin gizli kalmasi i¢in hassasiyet gosterilmistir. Arastirma
problemleri baglaminda hazirlanan anket sorularinin iginde literatiirde konu hakkinda etkili oldugu goriilen tiim
degiskenlere yer verilmistir. Ancak aragtirmanin verileri analiz edildiginde baz1 degiskenlerin bu ¢alismada herhangi
bir etkisi olmadig1 tespit edildigi i¢in analiz ve bulgularin degerlendirilmesi asamasindan ¢ikarilmistir. Bu nedenle
bu arastirmada sadece yas, egitim durumu, es egitim durumu ve hane halk: geliri degiskenleri ele alinmistir.

Tablo 1: Yag Dagilimi

Yas arahg L %

18-25 yas arasi 68 27,2
26-35 yas arasi 98 39,2
36-45 yas arasi 48 19,2
46-55 yas arasi 36 14,4
[Toplam 250 100

Aragtirmanin katilimcilar1 amagli 6rneklem teknigiyle segildigi igin 18-55 yas arasindaki kadinlar1 kapsamaktadir.
Katilimcilarin 68’1 (%27,2) 18-25; 98’1 (%39,2) 26-35; 48’1 (%19,2) 36-45 ve 36’s1(%14,4) 46-55 yas araligindadir.
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Tablo 2: Egitim Durumu

Katihmel |Es

IEgitim Durumu f % If %
Okur-yazar degil 52 20,8 12 4,8
Okur-yazar 9 3,6 10 4
lkokul 59 23,6 54 21,6
Ortaokul 66 26,4 55 22
Lise 52 20,8 78 31,2
Lisans 12 4,8 39 15,6
ILisansiistii 0 0 2 0,8
[Toplam 250 100 250 100

Katilimcilarin %20,8’inin (52) okur-yazar olmayan; %3,6’smin (9) okur-yazar; % 23,6’sinin (59) ilkokul;
%26,4tiniin (66) ortaokul; %20,8’inin (52) lise; %4.,8’inin (12) lisans mezunu oldugu goriilmiistiir. Katilimct
kadinlarin %20,8’1 (52) okur-yazar degilken, eslerinden sadece %4,8’1 (12) okur-yazar degildir. Katilime1 kadinlarin
eslerinin egitim durumlarina bakildiginda %4’i (10) okur-yazar; %21,6’s1 (54) ilkokul; %22’si (55) ortaokul;
%31,2’si (78) lise; %15,6°s1 lisans ve %0,8’1 (2) lisansiistii egitim derecesine sahiptir. Bu sonuglara bakildiginda
Hilvan’daki egitim istatistiklerine benzer sekilde erkeklerin kadinlardan daha yiiksek egitim derecesine sahip
olduklart gériilmiistiir.

Tablo 3: Hane Halki Aylik Toplam Geliri

IHane halki aylik toplam geliri if %
1801-3600 TL aras1 124 49,6
3601-5400 TL arasi 77 30,8
5401-7200 TL arasi 46 18,4
9001 TL ve iizeri 3 1,2
[Toplam 250 100

Aragtirmanin yapildigi donemde Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligi (Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligi, t.y.)
tarafindan agiklanan asgari ticret (5.500 TL) baz alinarak yapilan hesaplama sonucunda belirlenen degerler arasinda
hane halki toplam geliri yukaridaki tabloda verilmistir. Katilimcilarin %49,6°s1 (124) 1801-3600 TL arast; 30,81 (77)
3601-5400 TL aras1; %18,4’1 (46) 5401-7200 TL arasi; %1,2°si (3) 9001 TL ve iizeri gelire sahip olduklarini
belirtmislerdir. Bu duruma bakildiginda katilimeilari %80,4’liniin (201) hane halki gelirinin asgari iicretin altinda
oldugu gorilmiistir.

BULGULAR
Siddet Géorme Durumu

Aragtirmanin basinda amagli 6rneklem teknigi ile 18-55 yas arasindaki evli ev hanimi kadinlar secilmis, ayni
zamanda anketi uygulama siirecinde hem siddet magduru olan hem de siddet magduru olmayan kadinlara ulagmak
icin basit tesadiifi 6rneklem teknigi ile se¢im yapilmistir. Dolayisiyla anket sorularinda hem siddet géren hem de
siddet gormeyen kadinlar tespit edilerek siddete yonelik algilari ve yasal haklar1 hakkinda bilgi sahibi olma durumlari
Olciilmeye calisilmistir. Bu baslik altinda aile i¢i siddet magduru olan kadinlarin arastirmanin degiskenleriyle
kiyaslanmasi istenmistir.

Tablo 4: Es Siddetine Maruz Kalma Durumu

IEs siddetine maruz kalma durumu If %
Evet 78 31,2
Hayir 172 68,8
[Toplam 250 100,0

Arastirmaya katilan 250 kadindan 78’1 (%31,2) hayatinin herhangi bir doneminde esinden siddet gordiigiinii ifade
etmistir. Kadinlarin 172’si (%68,8) ise herhangi bir sekilde esinden siddet gormedigini sdylemistir.

Tablo 5: Kadinlarin Maruz Kaldig: Siddet Tiirii

Siddet tiirii f %
Sozel/duygusal 2 3
Fiziksel 62 79
Sozel ve fiziksel 7 9
Fiziksel ve cinsel 2 3
Fiziksel ve ekonomik 5 6
Toplam 78 100

Katilimer kadinlara yoneltilen “esiniz size ne tiir siddet uygulamaktadir?” sorusuna katilimcilar farkli siddet tiirlerini
bir arada gordiiklerini belirtmesine ragmen siddet magduru kadinlarm %79 unu olusturan 62 kadmn fiziksel siddete
maruz kaldigini belirtirken %18’lik kesim (14 kisi) fiziksel siddetin yaninda sozel, cinsel ve ekonomik siddete de
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maruz kaldigini belirtmistir. Siddet magduru kadinlarin %3’ (2) ise sozel/duygusal siddete maruz kaldigini ifade
etmistir. Bu durumda Hilvan’da es siddetine maruz kaldigini ifade eden 78 kadindan 75’inin (%98) fiziksel siddete
maruz kaldig1 sdylenebilir.

Tablo 6: Siddetin Nedenleri

Siddetin nedenleri if %
Ekonomik sebepler 18 23,1
\Alkol/madde bagimhihg: 7 9
IEsimin ailesinden kaynakl nedenler 31 39,7
Benim ailemden kaynaklanan sebepler 1 1,3
Cocuklarla ilgili sorunlar 5 6,4
IEsimin psikolojik sorunlari 5 6,4
Ozel bir nedeni yok 9 11,5
Bilmiyorum 2 2,6
[Toplam 78 100

Siddet uygulamanin nedeninin siddet magduru agisindan her ne kadar bir 6nemi olmasa da bu tiir eylemlerin
Onlenmesi ve ¢0ziim iiretilmesi agisindan siddetin nedenlerinin tespit edilmesi énem arz etmektedir. Bu noktada
kadinlara sorulan “esinizin size siddet uygulama nedeni nedir?”” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda %23,1°1 (18)
ekonomik sebepler olarak cevap verirken; %39,7’si (31) esinin ailesinden kaynaklanan nedenler olarak
goriilmektedir.

Tablo 7: Es Siddetine Maruz Kalma Durumu ile Kadinin Annesinin Es Siddetine Maruz Kalma Durumu Arasindaki iliski

IEs siddetine maruz kalma durumu

Kadinin annesinin es siddetine maruz kalma durumu Evet IHayir [Toplam
Evet i 57 52 109

% 73,1 30,2 43,6
Hayir f 21 120 141

% 26,9 69,8 56,4
Toplam f 78 172 250

% 100 100 100

Siddet eyleminin sosyal 6grenmeye iligkin literatiirde ¢cocuklugunda annesi siddet géren kadmnlarin siddet gérme
olasihgm artirirken, erkeklerin siddet uygulama ihtimallerini artirdigi yoniinde calismalar mevcuttur (HUNEE,
2015). Bu nedenle katilimcilara yoneltilen “anneniz hayatinin herhangi bir ddneminde babanizin siddetine maruz
kaldi m1?” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda bu ¢alismada da annesi siddet magduru olan kadinlarin, siddet
magduru olma durumlarimin yiikseldigi goriilmektedir. Es siddetine maruz kalan 78 kadinin %73,1’inin (57)
annesinin de es siddetine maruz kaldig1 goriilmistiir. Es siddetine maruz kalmayan 172 kadinin %69,8’inin (120)
annesinin de es siddetine maruz kalmadig: tespit edilmistir.

Tablo 8: Es Siddetine Maruz Kalma Durumunun Yag Degiskeni ile Kargilagtirmasi

Es siddetine maruz kalma durumu

Evet Hayir [Toplam
'Yas If % If % if %
18-25 yas arasi 10 14,7 58 85,3 68 100
26-35 yas arasi 21 21,4 77 78,6 98 100
36-45 yag arasi 19 39,6 29 60,4 48 100
46-55 yas arasi 28 77,8 8 22,2 36 100
[Toplam 78 31,2 172 68,8 250 100

Katilimcilarin siddet gérme ve gérmeme durumlari ile yas degiskeni karsilastirildiginda yas diizeyi yiikseldikce
siddet gérme olasiliklar1 artmaktadir. Tabloya bakildiginda 18-25 yas araligindaki kadinlarin %14,7’si (10) siddet
gordiigiinii ifade ederken; 46-55 yas araligindaki kadinlarin %77,8’inin (28) siddet gordiigii belirlenmistir.

Tablo 9: Es Siddetine Maruz Kalma Durumu ile Eg Egitim Durumu Kargilagtirmasi

Esinizin Egitim Durumu Es siddetine maruz kalma durumu

Evet Hayir Toplam

f % f % f %
Okur-yazar degil 10 83,3 2 16,7 12 100
Okur-yazar 9 90 1 10 10 100
ilkokul 21 38,9 33 61,1 54 100
Ortaokul 16 29,1 39 70,9 55 100
Lise 16 20,5 62 79,5 78 100
Lisans 6 15,4 33 84,6 39 100
Toplam 78 31,2 172 68,8 250 100
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Siddet gérme ve egitim seviyesi iliskisi incelendiginde egitim seviyesi arttikca siddet gérme olasiliginin distiigii
tespit edilmistir. Tabloya bakildiginda esi okur-yazar olmayan 12 kadindan 10’u (%83,3) es siddetine maruz
kalmigtir. Esi okur-yazar olan 10 kadindan 9’u (%90) es siddetine maruz kalirken bu oran esi lisans mezunu olan
kadinlarda %15,4’e (6) diismektedir.

Tablo 10: Es Siddetine Maruz Kalma Durumu ile Hane Halki Aylik Toplam Geliri

Hane halki ayhik toplam geliri Es siddetine maruz kalma durumu

Evet Hayir Toplam

f % f % f %
1801-3600 TL aras1 48 38,7 76 61,3 124 100
3601-5400 TL aras1 23 29,9 54 70,1 77 100
5401-7200 TL aras1 7 15,2 39 84,8 46 100
9001 TL ve iizeri 0 0 3 100 3 100
Toplam 78 31,2 172 68,8 250 100

Siddet gorme durumu ve gelir durumu arasinda bir kiyaslama yapildiginda hane halk: geliri yiikseldikce siddet gorme
ihtimali azalmaktadir. Hane halki geliri 1801-3600 TL arasi olan kadinlarin %38,7’si (48), 3601-5400 TL arasi
olanlarin %29,9’u (23), 5401-7200 TL arasi olan kadinlarin %15,2’si (7) es siddetine maruz kalirken, geliri 9001 TL
ve iizeri olan 3 kadin siddet gormedigini belirtmistir.

Siddete Kars1 Verilen Tepkiler

Siddet genellikle gizli kaldig1 i¢in kusaklar boyunca devam etme niteligi tasimaktadir. Cogu zaman kadinlar farkli
nedenlerle de olsa siddete sessiz kalabilmektedir. Siddete yonelik verilen tepki siddetin son bulmasinda 6énemli bir
etken olmasina ragmen kiiltiirel farkliliklar, egitim farkliliklar1 vb. nedenlerle siddete yonelik tepkiler de degisiklik
gostermektedir.

Tablo 11: Siddete Maruz Kalma Durumunda Siddete Tepki Verme Durumu

Siddete maruz kalma durumunda siddete tepki verme durumu if %
[Tepki vermedim/vermem. 47 18,8
Agladim/aglarim. 88 35,2
Kiistiim/kiiserim. 42 16,8
Sozel olarak karsilik verdim/veririm 7 2,8
IEsimin ailesine anlattim/anlatirim 6 2,4
Kendi aileme anlattim/anlatirim. 11 4,4
Evi terk ettim/ederim. 22 8,8
Kolluk kuvvetlerine sikiyet ettim/ederim. 27 10,8
[Toplam 250 100

Tablo 11°de hem siddet magduru olan hem de siddet magduru olmayan kadinlara siddete ugrama durumunda nasil
tepki verdikleri ya da verecekleri soruldugunda kadinlarin 47’si (%18,8) tepki vermedigini ya da vermeyecegini ifade
ederken; 203’1 (%81,2) cesitli sekillerde tepki verdigini ya da verecegini ifade etmistir. Kadinlarin 137’si (%54,8)
aglamak, kiismek ve s6zel olarak karsilik vermek gibi tepkiler verirken; 17’si (%6,8) ailelere durumu aktarmay1
tercih etmektedir. Siddete kars1 evi terk etme eylemini tercih eden kadin sayis1 22 (%8,8) iken kolluk kuvvetlerine
sikayet etmeyi tercih edenler ise sadece 27 (%10,8) kisidir.

Tablo 12: Siddete Maruz Kalma Durumunda Yardim Istenecek Kisi/Kurum

Siddete maruz kalma durumunda yardim istenecek Kisi/kurum f %
Esimin ailesinden 24 9,6
Kendi ailemden 93 37,2
IArkadaslarim/Komsularim 1 0,4
Kolluk kuvvetlerinden 40 16
Kimseye anlatmadim/anlatmam 92 36,8
[Toplam 250 100

Tablo 11°deki duruma benzer sekilde siddete maruz kalma durumunda kimden ya da kimlerden yardim isteyecegi
soruldugunda kolluk kuvvetlerinden yardim talep edecek kisi sayist1 40 (%16) iken ailelerden yardim isteme
durumunda ise say1 117’ye (%46,8) yiikselmektedir. Ancak bir 6nceki tabloda da goriildiigii izere kadinlarin siddet
magduru olma durumunda eginin ailesinden yardim beklentisi kendi ailesinden yardim beklentisine goére daha
diistiktiir. Tablo 6’ya tekrar bakildiginda esinin kendisine siddet uygulama nedenleri arasinda en yiiksek orana sahip
neden (31 kisi, %39,7) “esimin ailesinden kaynaklanan nedenler” olarak gosterilmigtir. Kadinlarin ¢ogunlukla
siddetin nedeni olarak gordiikleri esinin ailesine siddeti anlatma ya da onlardan yardim talep etme egilimi
gostermedikleri anlagilmaktadir. Tabloda en yiiksek ikinci orana sahip “kimseye anlatmadim/anlatmam” ifadesini 92
(%36,8) kisi secmistir. Bu durum Hilvan’da aile i¢i siddet istatistiklerinin diisiik olma nedenlerini agiklayan
durumlardan biridir.
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Tablo 13: Siddete Maruz Kaldiginda Kolluk Kuvvetlerine Sikdyet Etme Durumu

Siddete maruz kaldiginda kolluk kuvvetlerine sikdyet etme durumu f %
Evet 5 6,41
Hayir 73 93,58
Toplam 78 100

Tiirkiye’de siddet magduru kadinlar1 koruma ve kadina yonelik ile i¢i siddeti 6nleme konusunda cesitli yasalar ve
uygulamalar olmasina ragmen pek cok siddet magduru kadin kolluk kuvvetlerine bagvuru yapmamaktadirlar.
Hilvan’da yapilan bu arastirmada da siddet magduru 78 kadindan sadece 5’1 (%6,41) kendisine siddet uygulayan
esini kolluk kuvvetlerine sikayet etmistir. Tablo 14’de siddet magduru olmasina ragmen neden esini sikayet etmedigi
sorusunun bulgular1 verilmistir.

Tablo 14: Siddete Maruz Kalmasina Ragmen Esini Kolluk Kuvvetlerine Sikdyet Etmeme Nedeni

Siddete maruz kalmasina ragmen esini kolluk kuvvetlerine sikiyet etmeme nedeni if %
|Ailem/akrabalarim karsi ¢ikti. 3 4,3
IAyiplanmaktan korktum. 26 37,7
IDuyulmasim istemedim. 24 34,8
Bir ise yarayacagim diisiinmiiyorum. 4 5,8
IDiger Nedenler 12 17,4
[Toplam 69 100

Siddete maruz kalan 78 kadindan 9’u bu soruya cevap vermek istememistir. Cevap veren 69 kadindan 26’s1 (%37,7)
“ayiplanmaktan korktum”, 24’1 (%34,8) “duyulmasini istemedim” cevabii vermistir. Geriye kalan 19 kisi ise
“ailem/akrabalarim kars1 ¢ikt1” (%4,3), “bir ise yarayacagini diiginmiiyorum” (%5,8) ya da konu hakkinda bilgisi
olmadig1 ya da huzurunun kagmamasi gibi diger nedenlerle (%17,4) kolluk kuvvetlerine bagvuru yapmadigi
anlasilmaktadir. Bu tablo net bir sekilde ataerkil toplum yapis1 ve kiiltiirel nedenlerin siddete karsi yasal haklarin
aramalarina engel oldugunu gostermektedir.

Siddet Algis

Siddet tarih boyunca her toplum ve ¢agda var olmasina ragmen hangi davraniglarin siddet oldugu konusu tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel nedenlere gore degisiklik gostermektedir. Bu durum kadinlarin hangi davranisi siddet olarak
algilayip algilamadigina bagl olarak kadina yonelik aile i¢i siddet caligmalarin etkilemektedir.

Tablo 15: Kadinlarin Siddet Algisi

Siddet tamm Evet Hayir

f % f %
Esimin arkadaslarimi gérmemi engellemesi siddettir. 96 38,4 154 61,6
Esimin ailemi gormemi engellemesi siddettir. 213 85,2 37 14,8
Esimin her zaman nerede oldugumu bilmek istemesi siddettir. 76 30,4 174 69,6
Esimin beni kiskanmasi siddettir. 53 21,2 197 78,8
Esimin kiyafetlerime karismasi siddettir. 63 25,2 187 74,8
Esimin benim bagka erkeklerle konustugumda sinirlenmesi siddettir. 67 26,8 183 73,2
Esimin sokaga ¢ikarken kendisinden izin almam istemesi siddettir. 57 22,8 193 77,2
Esimin hastaneye giderken kendisinden izin almam istemesi siddettir. 89 35,6 161 64,4
Esimin kaba davranmasi siddettir. 212 84,8 38 15,2
Esimin para vermemesi siddettir. 194 77,6 56 22,4
Esimin benimle alay etmesi siddettir. 201 80,4 49 19,6
Esimin benim eksiklerimi yiiziime vurmasi siddettir. 208 83,2 42 16,8
Esimin bana bagirmasi siddettir. 216 86,4 34 13,6
Esimin benim rizam olmadan cinsel iliskiye zorlamasi siddettir. 231 92,4 19 7,6
Esimin aileme hakaret etmesi siddettir. 233 93,2 17 6,8
Esimin bana kaba soz soylemesi siddettir. 237 94,8 13 5,2
Esimin bana lakap takmasi siddettir. 228 91,2 22 8,8
Esimin baskalarinin yaninda beni elestirmesi siddettir. 223 89,2 27 10,8
Esimin bagkalarinin yaninda benimle alay etmesi siddettir. 224 89,6 26 10,4
Esimin benim fiziksel 6zelliklerimle dalga gecmesi siddettir. 223 89,2 27 10,8
Esimin bana sevgi ve saygi gostermemesi siddettir. 223 89,2 27 10,8
Esimin beni kiiciimsemesi siddettir. 210 84 40 16
Esimin calismam engellemesi siddettir. 171 68,4 79 31,6
Esimin meslek 6grenmemi veya ilgili egitimleri almam engellemesi siddettir. 165 66 85 34
Esimin kazandigim parayi zorla benden almasi siddettir. 167 66,8 83 33,2
Esimin siirekli takip etmesi, baski altina almasi, denetlemesi siddettir. 172 68,8 78 31,2

Yapilan aragtirmada kadinlarin daha ¢ok fiziksel kotii muameleleri siddet olarak tanimladiklar1 goriiliirken, kendi
kisilik ve kimliklerinin olusumunda etkili olan sdzel, psikolojik siddet tiirlerini siddet olarak algilamadiklar: tespit
edilmistir. Tablo 15 incelendiginde “esimin arkadaslarimi gérmemi engellemesi siddettir” ifadesine katilim gosteren
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96 (%38,4) kadin varken bu durumu siddet olarak gérmeyen kadinlarin sayist 154’tiir (%61,6). Benzer sekilde
“esimin her zaman nerede oldugumu bilmek istemesi siddettir” ifadesine katilan kadinlar 76 (%30,4) kisi iken siddet
degildir diyen kadin sayis1 174’tiir (%69,6). “Esimin beni kiskanmasi siddettir” ifadesine katilan kadin sayis1 53
(%21,2) iken bu oran kiskanmanin siddet olmadigini diislinlerde 197°ye (%78,8) yiikselmektedir. Tiirkiye’deki
kiskanglik temelli siddet olaylar1 géz Oniine alindiginda bu oranin korkutucu boyutta oldugu goriilmektedir. Yine
ayni sekilde kiskanglik temelinde sekillenen “esimin kiyafetlerime karismasi siddettir” ifadesine katilan kadin sayis1
63 (%25,2), katilmayan sayist 187 (%74,8); “esimin benim baska erkeklerle konustugumda sinirlenmesi siddettir”
ifadesine katilim sayis1 67 (%26,8), siddet olmadigini sdyleyenlerin sayist 183’tiir (%73,2). Kisinin en temel
ihtiyaglar arasinda yer alan sokaga ¢ikma ve hastaneye gitme durumlari da katilimeilarin ¢ogunlugu tarafindan siddet
olarak algilanmamaktadir. “Esimin sokaga ¢ikarken kendisinden izin almamui istemesi siddettir” ifadesine katilan kisi
57 (%22,8) iken katilmayanlarm sayisi1 193’tiir (%77,2). “Esimin hastaneye giderken kendisinden izin almami
istemesi siddettir” ifadesine katilim oranlarina bakildiginda da 89 (%35,6) kisi bu durumu siddet olarak goriirken,
161 (%64,2) kisi siddet olarak algilamamaktadir.

Yasal Miicadele Yontemlerinin Bilinirligi
Tablo 16: Siddetle Miicadele Araglar1 Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu

Siddetle miicadele araclar1 hakkinda bilgi sahibi olma durumu f %

155 Polis imdat 143 57,2
155 Polis imdat ve Kadin Siginma Evleri 81 32,4
155 Polis imdat ve SONIM 26 10,4
[Toplam 250 100

Tiirkiye’de siddetle miicadelede dogrudan gorevli olan kamu kuruluslarindan hangisini bildigi soruldugunda
kadinlarin tamami 155 Polis imdat hattini bilmektedir. Ancak bunlardan 143°{i (%57,2) sadece 155 Polis Imdat hattin1
bilirken, kadinlarin 155 Polis Imdat hattinin yani sira 8171 (%32,4) Kadin Siginma Evlerini, 26’s1 (%10,4) da
SONIM’i bilmektedir. Alo 183 Aile Danisma ve Sosyal Hizmet Hatt1, 6284 Sayili Kanun ya da Aile Mahkemeleri
hakkinda herhangi bir bilgileri olmadigini1 s6ylemislerdir. Dolayisiyla bu tablo kadinlarin pek ¢ok yasal haklarindan
haberdar olmadiklarin1 géstermektedir.

Tablo 17: Es Siddetine Maruz Kalma Durumuna Gore Yasal Haklarinin Bilgisine Sahip Olma Durumu

Yasal haklarimin bilgisine sahip olma durumu Es siddetine maruz kalma durumu
Evet Hayir Toplam
f 22 103 125
Evet % 28,2 59,9 50
Siddet uygulamasi durumunda esinin alabilecegi cezalar % Toplam | 8,8 41,2 50
hakkinda bilgi sahibi olma durumu f 56 69 125
Hayir % 71,8 40,1 50
% Toplam | 22,4 27,6 50
f 16 46 62
Evet % 20,5 26,7 24,8
Siddete maruz kalma durumunda iicretsiz avukat tutma % Toplam |64 18,4 24,8
hakkinin oldugunu bilme durumu f 62 126 188
Hayr % 79,5 73,3 75,2
% Toplam | 24,8 50,4 75,2
f 20 100 120
[0)
Siddete maruz kalma durumunda devlet tarafindan kendisi ve Evet (;) T 256 28,1 48
< . o Toplam |8 40 48
g:ocuklavrmm. kadin siginma evlerinde Kkoruma altina f 58 7> 130
alinacagini bilme durumu Hayir % 744 419 52
% Toplam | 23,2 28,8 52
f 78 172 250
Toplam % 100 100 100
% Toplam | 31,2 68,8 100

Tablo 17 incelendiginde es siddetine maruz kalma durumuna gore yasal haklarmin bilgisine sahip olma durumlar1
karsilastirilmistir. Tabloda goriildiigii iizere siddet uygulamasi durumunda esinin alabilecegi cezalar hakkinda bilgi
sahibi oldugunu ifade eden 50 kadindan 22’si (% 28,2) daha 6nce es siddetine maruz kalan kadinlardir. Es siddetine
maruz kalan 56 (%71,8) kadin ise esinin alacagi cezalara hakkinda bilgi sahibi degildir. Es siddetine maruz kalan
kadinlardan 62’si (%79,5) siddete maruz kalma durumunda licretsiz avukat tutma hakkinin oldugunu bilmemektedir.
Ayni sekilde siddet magduru olmayan 126 (%73,3) kadinin da {icretsiz avukat tutma hakkinin oldugunun bilgisine
sahip degildir. Ozellikle 6284 Sayil1 Kanunun temelini olusturan esaslardan biri olan siddet magduru ve ¢cocuklarmin
koruma altina alinacagi ibaresi katilimcilarin ¢ogu tarafindan bilinmemektedir. Siddet magduru olan 58 (%74,4)
kadin konu hakkinda bilgi sahibi olmadigini ifade ederken siddet magduru olmayan kadinlardan 72’si (%41,9) de
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siddete maruz kalmas1 durumunda devlet tarafindan kendisi ve ¢ocuklarmin kadin siginma evlerinde koruma altina
aliacagimi bilmemektedir.

Tablo 18: Yag Degiskenine Gore Yasal Haklarinin Bilgisine Sahip Olma Durumu
18-25 yas|26-35 yas|36-45 yas|46-55 yas

Toplam
Yas arasi arasi arasi arasl
f % f % f % f % f %
Siddet uygulamasi durumunda esinin alabilecegi | Evet 39 |57 60 |61 21 |44 5 14 125 |50
cezalar hakkinda bilgi sahibi olma durumu Hayir |29 |43 38 139 27 |56 31 |86 125 |50
Siddete maruz kalma durumunda iicretsiz avukat | Evet 16 |24 30 |31 11 |23 5 14 62 25
tutma hakkinin oldugunu bilme durumu Haywr |52 |77 68 |69 37 |77 31 |86 188 |75

Siddete maruz kalma durumunda devlet tarafindan | Evet 38 |56 58 |59 19 |40 5 14 120 |48
ll:endls1 ve g:ocuklan}nn l.(adln siZinma evlerinde Hayir 30 |44 40 |2 29 |60 31 |86 130 |52

oruma altina alinacagim bilme durumu
Toplam 68 [100 |98 |[100 |48 |100 |36 |[100 |250 100

Katilimcilarin yas degiskeni ile yasal haklarinin bilgisine sahip olma durumu karsilagtirildiginda katilimeilarin yas
seviyesi yiikseldik¢e yasal haklarinin bilgisine sahip olma orani diigmektedir. Nitekim “siddet uygulamasi
durumunda esinin alabilecegi cezalar hakkinda bilgi sahibi olma durumu” 18-25 yas arasindakiler i¢in %57,4 (39)
iken, 46-55 yas arasindakiler i¢in %13,9°dur (5). Yine aymi sekilde “siddete maruz kalma durumunda devlet
tarafindan kendisi ve ¢ocuklarinin kadin siginma evlerinde koruma altina alinacagini bilme durumu” incelendiginde
18-25 yas arasindaki kadinlarin %55,9’u (38) konu hakkinda bilgi sahibi oldugunu ifade ederken 46-55 yas
arasindakiler arasinda bu oran %13,9’a (5) diismektedir. Ancak “siddete maruz kalma durumunda {icretsiz avukat
tutma hakkinin oldugunu bilme durumu” incelendiginde her ne kadar yas degiskeninin etkili oldugu goriilse de bu
oran 18-25 yas arasindaki kadinlar i¢in de oldukga diisiik bir orandadir (%23,5-16 kisi). Bu oranlarin hemen her
karsilastirma i¢in benzer sonuglar verdigi goriilmiistiir.

Tablo 19: Egitim Durumuna Gore Yasal Haklarinin Bilgisine Sahip Olma Durumu

Siddete maruz kalma
Siddet uygulamas | Siddete maruz kalma | durumunda devlet tarafindan
durumunda esinin alabilecegi | durumunda iicretsiz avukat | kendisi ve cocuklarimin kadin
Egitim Durumu cezalar hakkinda bilgi sahibi | tutma hakkimin oldugunu | siginma evlerinde koruma
olma durumu bilme durumu altina  alinacagimi  bilme
durumu
Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
Okur-yazar degil f > 47 > 47 > 47
% 9,6 90,4 9,6 90,4 9,6 90,4
Okur-yazar f 3 6 L 8 2 !
% 33,3 66,7 11,1 88,9 22,2 77,8
flkokul f 25 34 9 50 23 36
% 42,4 57,6 15,3 84,7 39 61
Ortaokul f 38 28 15 51 36 30
% 57,6 42,4 22,7 77,3 54,5 45,5
Lise f 42 10 22 30 42 10
% 80,8 19,2 42,3 57,7 80,8 19,2
Lisans f 12 0 10 2 12 0
% 100 0 83,3 16,7 100 0

Egitim durumu ile yasal haklarin bilinirligi arasinda kiyaslama yapildiginda katilimci kadinlarin egitim seviyesi
yiikseldikce yasal haklar konusunda bilgi diizeyinin arttig1 tespit edilmistir. Tablo 19 incelendiginde lisans mezunu
olan 12 kadinin tamami siddet uygulamasi durumunda esinin alabilecegi cezalar hakkinda bilgi sahibi olduklarini
ifade ederken bu oran okur-yazar olmayanlarda %9,6’ya (5) diismektedir. “Siddete maruz kalma durumunda iicretsiz
avukat tutma hakkinin oldugunu bilme durumu” lisans mezunlari i¢in %83,3 (10) iken okur-yazar olmayanlar i¢in
%9,6°dir (5). “Siddete maruz kalma durumunda devlet tarafindan kendisi ve ¢ocuklarinin kadmn siginma evlerinde
koruma altina alinacagini bilme durumu”na bakildiginda da benzer bir sonu¢ goze ¢arpmaktadir. Lisans mezunu
kadinlarin tamami (12) konu hakkinda bilgi sahibiyken okur-yazar olmayan 52 kadinin sadece 5’1 (%9,6) bilgi sahibi
oldugunu ifade etmistir.

SONUC VE TARTISMA

DSO’niin yaptig1 ¢alismalarda diinya genelinde kadinlarin iicte birinin aile i¢i siddete maruz kaldig: tespit edilirken
(WHO, 2019, s. 4), Tiirkiye 6zelinde yapilan ¢alismalarda da kadinlarin fiziksel siddet (%39), duygusal siddet
(%43,9), cinsel siddet (%15,3), hem fiziksel hem de cinsel siddet (%41,9) magduriyetinin ciddi oranlara yiikseldigi
goriilmektedir (TUIK, 2021). Hilvan’da yapilan arastirmaya katilan kadinlarin %31,2’sinin es siddetine maruz
kaldig1 tespit edilmistir. Siddete maruz kalan kadinlarin %98’inin fiziksel siddete maruz kaldigi anlasilirken,
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%18’inin ise fiziksel siddetin yani sira psikolojik, ekonomik ve cinsel siddete de maruz kaldigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla arastirma problemlerinden ilki olan “Hilvan’da kadinlar gergekten aile igi siddete maruz kalmamakta
midir?” sorusu cevaplanmig ve Tiirkiye ortalamasina yakin bir oranda kadinlarin aile i¢i siddete maruz kaldig1 tespit
edilmistir. Ancak bu durumun ataerkil cinsiyet normlariyla ya da bireylerin siddet algisiyla ilgili olup olmadigini
anlamak bu galigma ile miimkiin degildir. Egitim diizeyleri ve istihdam olanaklarinin diisiik oldugu bir yerde siddet
istatistiklerinin daha yiiksek olmas1 (Cifci ve Agik, 2022, s. 3; Giiltekin ve Sahin, 2016) beklenmektedir. Bu nedenle
bu calismanin nitel aragtirma yontemleriyle de arastirilmasi 6nemli goriilmektedir.

Erkeklerin eslerine siddet uygulama nedenleri arasinda en 6nemli faktor ataerkil kalip yargilardir (Mohammadi
Ghanbarlou, 2020, s. 65). Arastirmada elde dilen bulgulara bakildiginda da siddete maruz kalan kadinlarin %39,7’si
(31) siddetin nedenlerini esinin ailesinden kaynaklanan nedenler olarak gostermektedir. Hilvan’in sosyolojik
yapisiyla dogrudan iliskisi bakimindan ataerkil cinsiyet normlar1 ve erkegin ailesine yakin olma nedeniyle siddet
olaylar1 goriildiigli sdylenebilir. Aragtirmanin 6nemli bulgularindan biri de ekonomik sorunlarin siddete neden oldugu
(%23,1; 18 kisi) yoniindeki goriistiir. Hane halki geliri 1801-3600 TL arasi olanlarin %38,7’si (48) siddete maruz
kalirken, geliri 3601-5400 TL aras1 olanlarin %29,9’u (23) siddete maruz kalmistir. Hane halk: geliri yiikseldikge
siddete maruz kalma durumu diismektedir. Benzer sekilde literatiirdeki ¢alismalar da bu durumu destekler niteliktedir
(Askin ve Askin, 2017(b); Ediz ve Altan, 2017, s. 404; HUNEE, 2014, s. 10).

Sosyal d6grenme kuramlarinin siddetin devamina yonelik ¢aligmalar1 gostermektedir ki aile icinde siddet eylemine
tanik olan ¢ocuklarin yagamlarinin ileriki yillarinda siddete egilimleri artmaktadir (Bilican Gokkaya ve Ayan, 2017,
s. 391). HUNEE nin (2015) yaptig1 ¢alisma da annesi siddet géren kadinlarin kendi evliliklerinde de siddet gdrme
olasiligini artirdigini géstermektedir. Hilvan’da yapilan ¢alismada da siddete maruz kalan kadinlarin (78), %73,1’inin
(57) annelerinin de es siddetine maruz kaldigi, es siddetine maruz kalmayan kadinlarin (172), %69,8’inin (120)
annesinin de es siddetine maruz kalmadig1 gorilmiistiir.

Literatiirdeki ¢aligmalar gelir seviyesinin diisiik olmasi, yas diizeyindeki ilerleme ve egitim seviyesinin diisiik
olmasinin kadina yénelik aile i¢i siddete maruz kalma olasihigmi artirdigim gostermektedir (HUNEE, 2015, s. 8-9;
Akalin ve Arikan, 2017, s. 1). Arastirmanin bulgularina bakildiginda da 18-25 yas araliginda olan kadinlarin %14,7’si
(10) siddete maruz kaldigini ifade ederken 46-55 yas araliginda olan kadinlarin %77,8’inin (28) hayatlar1 boyunca
en az bir kez es siddetine maruz kaldigini ifade etmistir. Literatiire benzer sekilde egitim seviyesi yiikseldikce siddete
maruz kalma ihtimali azalmaktadir. Aragtirma bulgularinda esi okur-yazar olmayan 12 kadinin 10’unun (%83.3), esi
okur-yazar olan 10 kadinin 9’unun (%90), esi ilkokul mezunu olan 54 kadinin 21’inin (%38,9), esi ortaokul mezunu
olan 55 kadinin 16’sin1n (%29,1), esi lise mezunu olan 78 kadinin 16’siin (%20,5), esi lisans mezunu olan 39 kadinin
6’sinin (%15,4) es siddetine maruz kaldig1 goriilmiistiir.

Diinyada ve Tiirkiye’de kadina yonelik aile i¢i siddet istatistiklerinin ger¢eginden daha diisiik olmasinin énemli
nedenlerinden biri resmi kurumlara bagvuru yapmamalaridir. Bunun nedeninin gesitli toplumsal baskilar oldugu
goriilmektedir. Hilvan’da yapilan ¢aligmada da esini kolluk kuvvetlerine sikdyet etmeme nedenleri soruldugunda
“ailem/akrabalarim kars1 ¢ikti, ayiplanmaktan korktum, duyulmasimi istemedim ve bir ise yarayacagini
diistinmilyorum” seklinde cevaplar verilmistir. Siddete maruz kalma durumunda nasil tepki verdigi ya da verecegi
soruldugunda ise 177 kadin (%70,8) “tepki vermedim/vermem, agladim/aglarim ve kiistiim/kiiserim” cevaplarini
vermiglerdir. Sozel olarak karsilik vermek, esinin ailesine ya da kendi ailesine anlatmak ve evi terk etmek seklinde
tepki verdigini ya da verecegini soyleyen kadinlarin sayist ise 46’dir (%18,4). Buna karsilik kolluk kuvvetlerine
sikayet ettigini ya da edecegini ifade eden kadin sayisi ise sadece 27°dir (%10,8). Bu oranlar Tirkiye genelinde
yapilan calismalarla benzerlik gostermektedir (HUNEE, 2009, s. 235). Arastirma sonuglarma bakildiginda es
siddetine maruz kalan 78 kadindan sadece 5’1 (9%6,41) esini kolluk kuvvetlerine sikayet etmistir. Kadinlara siddetle
miicadele araclarindan hangisini bildikleri soruldugunda tamami (250), 155 Polis imdat Hattin1 bildigini ifade
ederken, 81’1 (%32,4) Kadin Sigmma Evlerini, 26’s1 (%10,4) SONIM’i bilmektedir. Bunun disindaki miicadele
araclart (Alo 183 Aile Danigma ve Sosyal Hizmet Hatti, 6284 Sayili Kanun, Aile Mahkemeleri, iicretsiz avukat tutma
hakki vb.) hakkinda herhangi bir bilgileri yoktur. Bu durumda kadinlarin siddetle miicadelede sahip olduklar1 yasal
haklarin bilincinde olmadiklari igin siddete sessiz kaldiklar1 sdylenebilir.

Yasal haklarin bilgisine sahip olmamanin yan sira Hilvan’daki kadinlarin fiziksel, ekonomik ve cinsel siddet
konusundaki biling diizeyleri yiiksekken psikolojik siddet konusundaki biling diizeyinin oldukg¢a diisiik oldugu
sOylenebilir. Psikolojik siddet literatiirde ‘“kadina bagirmak, hakaret etmek, onu asagilamak, baska kadinlarla
kiyaslamak, kiskanmak, nasil giyinecegine, nereye gidecegine, kimlerle goriisecegine karar vermek, kadinlara veya
cocuklara zarar vermek, oliim ile tehdit etmek, onu diger insanlarla iliskilerini sinirlamak, kendini gelistirmesine
engel olmak, yasadigi siddetin sorumlusu olarak gormek, kiiltiirel farkliliklarim reddetmek, bastirmaya ¢aligmak veya
bu gerekceyle kotli muamelede bulunulmasi gibi anti demokratik ve insan haklarina aykiri siirecleri igeren
uygulamalar” (Keskin, 2012, s. 92) olarak tanimlanirken arastirmada “esimin arkadaslarimi gérmemi engellemesi
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siddettir” ifadesine katilmayan kadin sayis1 154 (%61,6), “esimin her zaman nerede oldugumu bilmek istemesi
siddettir” ifadesine katilmayan kadimn sayis1 174 (%69,6), “esimin beni kiskanmasi siddettir” ifadesine katilmayan
kadin sayis1 197 (%78,8), “esimin kiyafetlerime karismasi siddettir” ifadesine katilmayan kadin sayisi 187 (%74,8),
“esimin benim bagska erkeklerle konustugumda sinirlenmesi siddettir” ifadesine katilmayan kadin sayis1 183 (%73,2),
“esimin sokaga cikarken kendisinden izin almamu istemesi siddettir” ifadesine katilmayan kadin sayis1 193 (%77,2),
esimin hastaneye giderken kendisinden izin almami istemesi siddettir” ifadesine katilmayan kadin sayis1 ise 161°dir
(%64,2). Literatiirdeki ¢aligmalara bakildiginda da kadina yonelik siddetin toplumsal bir olgu olarak erkeklik
kimligini tretmek {lizere kullanildigi, kadinlarin bu durumu aile i¢i bir durum olarak kabul ettikleri ve kendi
iradeleriyle karar verme haklarinin olmadigi fikrini benimsedikleri ig¢in yasanan siddet olaym igsellestirdikleri
goriilmektedir (Askin ve Askin, 2017(b), s. 28; Bourdieu, 2015, s. 49; Mohammadi Ghanbarlou, 2020, s. 66). Bu
sonuglar dogrultusunda Hilvan’da psikolojik siddete maruz kalan kadinlarin siddet eylemini ataerkil cinsiyet normlar1
araciligryla i¢sellestirdigi ve bu noktada Hilvan’da kadinlarin psikolojik siddet algisinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Sanlwurfa ili Hilvan ilgesinde yapilan aragtirmada kadinlarin % 31,2°sinin aile i¢i siddete maruz kaldigi tespit
edilmistir. Arastirma sonuglarina gore ileri yas, diisiik gelir seviyesi ve diisiik egitim seviyesinin siddet gérme
olasihigint artirdig1 ortaya ¢ikmistir. Siddetin en 6nemli nedenlerinin ataerkil toplum yapisi ve ekonomik sorunlar
oldugu anlagilirken, kadinlarin yasal miicadele yollar1 hakkinda bilgi seviyelerinin diisiik olmasinin da aile igi
siddetin gizli kalmasina neden oldugu calismanin sonuglari arasindadir. Ayni zamanda kadinlarin fiziksel, ekonomik
ve cinsel siddet konusunda algilar1 yiiksekken psikolojik siddet konusunda algilarinin diisiik oldugu tespit edilmistir.
Sonug olarak kadinlara yonelik yapilacak ¢alismalarda siddet algisinin ve yasal miicadele yontemlerinin daha genis
kapsamli ve farkli yontemlerle de ele alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir. Bu galigma her ne kadar Sanliurfa ili Hilvan
ilgesinde yasayan 250 katilime1 kadinin anket sorularina verdigi cevaplarla sinirli olup Tiirkiye genelini temsil etme
iddias1 bulunmasa da Tiirkiye’de yapilacak kadina yonelik aile i¢i siddet ¢aligmalarinda yon gosterici olmay1
hedeflemistir. Kadina yonelik siddetle miicadele sadece kadin hareketlerine bagli kalmaktan ¢ikarilarak devletin tiim
kurumlariyla es zamanli olarak ele alinmasi ve yiiriitiilmesi gerekli goriilmektedir.
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