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Kiiresellesmenin Giindelik Hayatta Milliyetcilige Etkisi *
The Effect Of Globalization On Nationalism in Da:ly Life

OZET

Milliyetcilik 1789 Fransiz Devriminde Imparatorluklarin sona ermesiyle ortaya ¢ikmis, zamanla
etkisini  arttirmis, modern bir diisiincedir. Imparatorluklar zamaninda “millet” kavrami
bulunmamaktadir. Farkl: dillere, farkl: etnik yapilara, degisik inanclara sahip gruplar imparatorluklar
icerisinde imparatora itaat ederek yonetilmekteydiler. Yonetimde s6z sahibi olmak isteyen bu
gruplarin varhigi “millet” kavramini ortaya ¢ikarmistir. Millet kavramu igerisinde dil, etnik yapi,
mitler, din, tarihsel gegmis vb. degisik 6zellikler yer alabilmektedir.

Milliyetcilik diisiiniirlerce “sekiiler din” olarak tamimlanmis ve ulus devlet yapisi igerisinde
degerlendirilmistir. Yirminci yiizyilda, SSCB ve Yugoslavya’nin dagilmasiyla soguk savag donemi
sona ermis, milliyetgilik riizgar1 biitin diinyada artmis ve yeni ulus devletler ortaya ¢ikmuistir.
Milliyetgilik duygu ve diislincesi giiniimiizde biitiin iilkelerde belirli oranlarda siyasi, ideolojik
etkileri ile giiclii bir fenomen olarak bireylerin kimliklerine yerlesmistir.

Kiiresellesme, kimi diisiiniirlerce cografi kesiflerle baglamis ve o giinden itibaren toplumsal etkisini
tiim zamanlar boyunca siirdiirmiistiir. Ortak bir tanimla kiiresellesme kavrami, sermayenin ve
metanin sinirsiz dolagimini, teknolojik gelismeler ile ulagimin, iletisimin hizlandig, bireyler, gruplar
ve lilkeler arasinda etkilesimin arttig1 dinamik bir siireci ifade etmektedir. Kiiresellesmenin ulus
devletlerin giiciinii azalttig1, biitlin diinyada homojen bir kiiltiir (Bat1 kiiltiirii) olugturmaya calistigi
vurgulanmaktadir. Kiiresellesmenin bu etkilerine kars1 bir tepki olarak milliyetcilik akimlar1 da
yogunlagmakta, bireyler post-modern yorumla savrulmamak igin toplumsal aidiyet duygularini
giiclendirerek milliyetcilige sarilmaktadirlar.

Toplumsal kimliklerini milliyet¢ilik ile ifade etmeye calisan bireyler giindelik hayatlarinda
kiiresellesme olgusunun degisik etkileriyle karsi karsiya kalmaktadirlar. Milliyetgilik, bireyin
kendini ait hissettigi milletin ekonomik, kiiltiirel, siyasi, ahlaki tiim alanlarda ileri gotlirme
diistincesini tagimasidir. Milliyet¢i diisiincesine sahip bireyler giindelik yasam pratiklerinde bu
diistinceleri dogrultusunda davranig gosterip, etkilesimde bulunmayz isterler.

Bu makalede, Millet, Milliyetcilik, Tiirk Milliyetciligi, Kiiresellesme ve Giindelik Hayat kavramlari
aciklanmaya ve giindelik yasamlarinda milliyetcilik duygu ve diislincesine sahip bireylerin,
kiiresellesmenin kiiltiirii homojenlestirme etkisiyle karsilagtig1 pratiklere deginilmeye caligilmustir.
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ABSTRACT

Nationalism emerged post-empires, evolving from groups seeking governance to modern nation-
states. It encompasses language, ethnicity, and historical narratives. Considered a "secular religion,"
nationalism gained prominence post-Cold War, fostering new nation states after USSR and
Yugoslavia's dissolution. Today, nationalism deeply influences individuals globally, shaping their
identities amidst globalization's push for homogenization. Globalization, originating from
geographical discoveries, facilitates capital flow and cultural exchange, challenging nation-state
sovereignty. In response, nationalist movements surge, offering a sense of belonging amidst
modernity. This interplay affects individuals, who navigate nationalist ideals in their daily lives,
aiming to advance their nation economically, culturally, and morally. The article delves into Nation,
Nationalism, Turkish Nationalism, Globalization, and Daily Life, exploring how globalization's
cultural uniformity impacts individuals with nationalist sentiments.
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Bireylerde benlik olusumu kiigiik yaslarda baslayip, aile, egitim, is yasami vb. sosyalizasyon siireclerinde sekillenir.
Birey her siiregte farkli kimlikler edinerek benlik duygusunu yeniden iiretir. Bir¢ok farkli kimligi iceren benlik ile
varligimizi toplumsal boyutta da gosteririz. Kendimizle aidiyet bagi kurdugumuz millete karsi hislerimiz bizde
milliyet¢ilik duygusunu olusturur. Milliyetcilik diislincesi, vatan, dil, tarihi birliktelik, mitler, etnik yapi, din vb.
birgok unsuru ile toplumsal kimligimizi gliglendirir, yasam motivasyonumuzu arttirir. Milliyetgilik, ulus devlet yapisi

icerisindeki bireyleri bir arada tutan fenomenlerden belki de en giigliistidiir.

Milliyetcilik duygusu ve diisiincesi yalnizca zihnimizde yer alan bir teori degildir. Milliyetgilik bir yasam pratigi
olarak giindelik hayatimizin her aninda davranislarimiza yon veren bir pusula niteligindedir. Milliyetcilik, kendimizi
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ait hissettigimiz milleti her alanda ileri gétiirme diisiincesi olmakla beraber tek basina da ahlaki bir diisiincedir.
Milliyetgilik, “ben” olma diisiincesinin oniine “biz” olmay1 koydugu i¢in erdemli olmay1 da iginde barindirir.

Kiiresellesme biitiin giicleriyle ve hiziyla tiim toplumlar1 ve siradan insanlarin giindelik hayatlarim etkilemektedir.
Kiiresellesmecilerin bir iddias1 olarak “kiiltiiriin homojenlesmesi” olgusu 6ne siiriilmektedir. Kiiresellesmenin bir¢cok
etmeni de bunu destekler niteliktedir. Milliyet¢i diisiinceye sahip bireyler, kiiresellesmenin kiiltiirel degerleri yok
edici etkisine kars1 giindelik yasamlarinda ¢esitli zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu zorlugun derecesi ve
toplumsal degisimlerin nasil olacagi, yasanarak 6grenebilecegimiz bir durum olarak goriilmektedir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu makale heniiz yayimlanmamis olan “Kiiresellesme Déneminde Bireylerde Milliyetcilik Algisi” basglikli tez
calismasi i¢in hazirlanmigtir. Literatiir taramasi yoluyla derleme makalesi olusturacak sekilde tez konusunda yer alan
kavramlarin agiklanmasi amaglanmistir.

Millet

Millet, toplumbilimcilerin baslangic zamani, igerigi ve kapsami konusunda tam anlasamadiklar1 bir kavramdir. Eric
Hobsbawm’imn belirttigi iizere, insan iliskilerinde, toplumsal agiklamalarda 6nemli bir boyut olarak yer almaktadir.
Fakat icerigi tam olarak belli degildir. Milletler tarihi de millet s6zciigiiniin modern anlamiyla on sekizinci yiizyildan
oteye gitmediginden bahseder (Hobsbawm, 2020 , s. 15-17).

Ernest Renan’in Ulus kavramina dair diisiinceleri, Alsas Loren bolgesine dair Strauss’la yaptigi tartigmalarla
sekillenir. Tartismanin icerigi, Almanlarin gegmiste bu bdlgeye sahip olduklarini, dil ve irk olarak Cermen 1rki oldugu
iddialarina karsilik Fransizlarin Ulus olmanin nesnel 6zelliklere bagli olmayip bireylerin 6zgiir iradelerine ve kendi
kendilerinin yerlesme hakkina dayandiklarini sdylemeleridir. Renan 1k disiincesine karsihk “wluslarin hakk
politikast” ilkesini koyar (Renan, 2016, s. 26,27). Renan’a gére Fransizlarin bu bolgeye Ulus olarak yerlesme istekleri
dil ve 1rk 6zelliklerinin oniinde yer almaktadir. Bir diger ifadeyle ulus olmak toplumsal agidan en 6nemli amaglardan
birisi olarak ele alinirken ayni1 zamanda kiiltiirel 6gelerin gosteri alan1 olarak da deger tagimaktadir.

Gellner’in ulus kavramina gore, bir ulusun iiyesi olmak dogustan gelen bir 6zellik degildir. Ulus da devlet gibi
olumsallik igerir, zorunluluk degil. Ulus diisiincesinde devletin 6nceden var olmasi gerektigi tartisilir bir konudur.
Bu baglamda ulus diisiincesinde ayni ulustan iki kisi ayni kiiltiirli paylagmalidir. Kiiltiir, isaretler, ¢agrigimlar, iletisim
sistemi ve davranislarin birlikteligi anlamindadir. iki insan ayni1 ulusun iiyesi olduklarini karsilikli kabul ettiklerinde
ayni ulusun tiyesi olurlar. Ulusun iiyeleri ayni dili konusan, birbirlerine kars1 ortak hak ve ddevler oldugunu kabul
eden topluluklardir (Gellner, 2022, s. 75,76). Gellner ulus kavraminda kiiltiire vurgu yapar. Ulus ancak onu olusturan
bireylerin tagidig1 ortak kiiltiir ve bu kiiltiiriin yansimalari lizerinden kendini gostermektedir. Ulusun mensuplari ortak
paydalarda bulusarak ulusa anlam yiiklemekte ve onu daha degerli kilmaktadir.

Hobsbawm’a gore, bir millete ait olma veya baglilik gosterme; Bir toplumsal varolusu ve bireysel kimligi ifade
edebilme yolu olarak goriilmektedir. Sorun farkli millet simiflandirilmasinda hangi kriterlerin ele alinacagina
iliskindir (Hobsbawm, 2020, s. 19). Hobsbawm bir milleti digerlerinden a priori (deneyden 6nce) olarak agiklamanin
miimkiin olmadigim séyler (Hobsbawm, 2020 , s. 19). Hobsbawm bir millete aidiyet bagi kurmay1 veya toplumsal
kimlik edinmeyi bireyin kendi varolus ¢abasi olarak goriir. Birey kendini var ettikge ulusu da var eder ve onu degerli
kilar.

Anthony D. Smith’e gore millet, tarihi gegmisi, ortak mitleri, simgeleri, tarihi bir topragi/yurdu/vatani, biitlinsel bir
kiiltiirii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve yiikiimliiliikkleri paylasan, karmasik yapilari igeren insan toplulugu
olarak iglevsel yoniiyle tanimlanmaktadir (Smith, 2022, s. 32). Anthony D. Smith millet taniminda boylece birgok
unsura yer vermektedir.

Renan, Ulus kavraminda Irk’1n yer almasini (etnografik kaynaklar1) dogru bulmaz ve siyasete dayandirmak istemez.
Modern uluslarin kurulusunda etnografik yapinin yeri olmadigini, irk kavraminin politik alanda olmamasi gerektigini
soyler. Dil i¢in, farkl birka¢ dilin konusuldugu toplumlarda birliktelik i¢in tek dil zorunlulugun dogru olmadigini,
keza din i¢in de homojen inang gdsteren kitlelerin olmadigini, devlet dini olmayacagini sdyler (Renan, 2016, s. 45-
48).

Hobsbawm, milletleri agiklamak iizere kullanilan dil, etnik koken, ortak topraklar, ortak tarih, kiiltiir gibi nesnel
kriterlerin bazi gruplar1 milletlestirirken bazi gruplari neden milletlestirmedigi sorusunun sorar. Bu sorusuyla millet
tanimina dair bu unsurlarin mutlak olmadigini séyler. Bir millete kendini ait hissetmede o kimligi sahiplenip se¢gmek
6znel bir tanim olarak kullanilmaktadir. Millet taniminda nesnel ve 6znel kriterler yetersiz olup yanilticidir, ayrica
bu kriterler ¢ogu zaman propaganda amach kullanilmaktadir (Hobsbawm, 2020 , s. 20-23).
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Anderson antropolojiye dayanarak ulus‘un sinirli ve egemen olarak hayal edilmis bir siyasi topluluk oldugunu séyler.
Kiigiik bir ulusun iiyeleri bile birbirlerini tantyamaz fakat diisiincesinde birlik, beraberlik hayalini tasir. Ulus sinirlt
olarak hayal edilir, niifusu en fazla olan ulusun bile sinirlart vardir ve higbir ulus tiim insanligi kapsamaz. Ulus
egemen olarak hayal edilir ve egemenlik i¢inde birey Tanriya tabi olsa bile 6zgiirliigii devlet tarafindan sinirlanir.
Nihayetinde ulus toplulugu bir cemaat olarak hayal edilir, her ne kadar esitsizlik ve somiirii icerse de ulus olmak
derin bir yoldaslik olarak hissedilir ve bu hayaller ugruna kardeslik i¢in 6lmeye razi olunmaktadir (Smith, 2022, s.
24-26). Anderson’un ulus kavramini hayali cemaat olarak ele almasi, toplumbilimsel bir bulus olarak goziikmektedir.
Zihinde yaratilan bir ulus diisiincesinin pratige dokiilmesi kuskusuz yiiksek miicadele giicii igermektedir.

Hobsbawm’a gore, Milliyetgilik terimi Gellner’in tanimi ile benzer olup politik birim ile milli birimin uyumunu
icerir. Millet degismez asli bir birim degildir, yakin bir donemi igermekte ve modern teritoryal bir devletle “ulus
devlet”le iliskilendirilir. Milletlerin bir kader gibi dogustan geldigi bir mittir, bazi1 kiiltiirler milliyetgilik ile icat
edilirler. Dolayisiyla milliyetgilik milletleri ve devleti yaratir. Millet, listten olusturulabilecegi gibi siradan insanlar
tarafindan milli olmalar1 gerekmeden, milliyetgiligi ihtiyaclari, ¢ikarlart dogrultusunda kurabilirler (Hobsbawm,
2020, s. 24-26). Hobsbawm milliyet¢iligi millete dnceler ve ulus devletin sinirlartyla milleti Ortiistiirtr.

Renan’a gore Ulus; birincisi ge¢miste ve ikincisi gelecekte olmak tizere iki ruhani eksene dayalidir. Gegmiste yasanan
acilari, zaferleri igeren (ge¢miste cekilen acilar zaferlerden daha birlestiricidir), atalardan kalan bir miras ve
simdilerde ortak karar alabilme iradesi ile gelecekte bir arada yasama arzusu ve umudu Ulus olusturmada en énemli
sosyal sermayedir. Sparta marsinda yer alan “siz ne idiyseniz biz oyuz siz neyseniz biz o olacagiz” ctimlesi ata kiiltiine
yapilan vurgu ile her vatanin, ulusun marsidir (Renan, 2016, s. 50).

Millet kelimesi etimolojik olarak Latince “natio” kelimesinden Fransizca “nacion” kelimesine ve Ingilizce “nation”
kelimesine uzanir ve Latince kan bagini ima ederek ortak atalara vurgu yapar. Fahri Atasoy’a gore, ortak atalar tarihi
figtirleri igerir ve milletlesmede 6nemli rol oynar. Millet kavramu tarihi bir gegmis, ortak bir soy, dil ve kiiltiir birligi
olan topluluklar i¢in ayrica uluslararasi iliskilerde egemen bir devlet veya iilke anlaminda kullanilmaktadir (Atasoy,
Milliyetgilik Tartigmalari, 2020, s. 13).

Ozkirimli, baz1 yazarlarm din, dil, 1rk gibi nesnel unsurlara, bazilarinin ise, millet bilinci, aidiyet duygusu gibi 6znel

unsurlara millet kavraminda yer verdigini, biiyiik bir kisim yazarlarin ise millet kavraminda nesnel ve 6znel unsurlara
birlikte yer verdigini sdyler. Ozkirimli, millet ve milliyetcilik kavramlarimin ne 6lgiide modern olduklarna dair
sorulara cevap olarak kuramlari “ilk¢i” (primordialist) ve “modernist” yaklagimlar olarak iki bashkta ele alir; Tlkgi
yerine “dzcii” (essentialist), modernist yerine “arag¢salci” (instrumentalist), “yapilanmaci” (constructivist) terimleri
de kullanilmaktadir. Bu iki siniflandirmay1 ara yol olarak tanimlayan etno-sembolciiler de iiglincii bir kategori
olusturmaktadir (Ozkirimli, 2019, s. 66-70). lk¢i (primordialist) yaklasim tam anlamiyla bir kuram degil, bir bakis
acis1 olarak, milletlerin eskicaglardan beri var olan dogal yapilar oldugunu belirtir. ilk¢i yaklasimda kullanilan
Ingilizce Primordializm kelimesini kullananin ilk olarak Ingiliz tarihgi Edward Shils oldugu ve kelimenin
“baslangigtan beri var olan” ve “ilk yaratilan ya da gelistirilen” olmak {izere iki anlam icerdigini sdyler (Ozkiriml,
2019, s. 74-75). Ozkimli millet ve milliyetcilik kavramlarm kuramsal olarak simiflandirarak tanimlarin
karmagikligini gidermeye calismustir.

Modernist yaklasimi benimseyenlerin ortak diislincesine gore; milletler ve milliyetcilik diisiincesinin kapitalizm,
sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlesme, laiklesme gibi modern siireglerin sonucunda olustugu, son
birkag ylizyila ait oldugu, eski ¢aglarda milliyetciligin ortaya ¢ikmasini saglayacak sosyal, siyasi ve ekonomik
kosullarin olmadig1 yoniindedir, Milletler milliyetcilik ¢caginda sosyal bir gercekliktir ve milliyetcilik milletleri
yaratir, milletler milliyetciligi degil (Ozkirimli, 2019, s. 96-97).

Ozkirimli, Etno-sembolcii yaklasimda; ethno-symbolist teriminin anlaminin, milliyetgilik kavraminda agirligi etnik
kiiltiire veren kuramecilar i¢in kullanildigini, modernist agiklamalari yetersiz goren ve ilkgiligi kabul etmeyen Anthny
D. Smith, John Hutchinson, John Armstrong gibi kuramcilarmn, iki kuramdan bir orta yol kuram olusturmaya
calistiklarini, ilk¢iler ve modernistlere gére daha benzer tezler one siirdiiklerini sdyler. Etno-sembolciiler i¢in
milletlerin gelisimi uzun bir zamana yayilir. Bu etnik ge¢misi dikkate almadan millet tanimi yapilmamalidir ve
glinimiizdeki milletler ge¢misteki etnik topluluklardan olusmaktadir. Etno-sembolciilere gore, gegmisten gelen
semboller, mitler, gelenekler, merasimler, glinimiiziin milliyetgiliginin 06ziinii olusturur. Etno-sembolciiler
milliyet¢iligi  kapitalizm, sanayilesme gibi modern siireglere baglamanin yetersiz olacagini sOyleyerek
modernistlerden ayrildiklar1 gibi, milletlerin modern dénemde etnik Kkiiltiirlerle sekillendigini soyleyerek de
ilkcilerden ayrilirlar (Ozkirimli, 2019, s. 190-191).

Ziya Gokalp’e gore millet tammminda 1k, kavim, cografya, siyaset ve irade belirleyici unsurlar olmayip, dilce, dince,
ahlakca ve estetik hislerde ortak olan ayni terbiyeye sahip bireylerin olusturdugu toplulugu isaret eder (Gokalp, 2020,
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s. 21). Ziya Gokalp bu agiklamasinda milleti kiiltiir birlikteligi olarak goértr. Kiiltiir Gokalp i¢in bir ulusun can
damaridir. Ulus ancak ortak paylasimlarla nesiller arasi aktarilabilir.

Atasoy’a gore, Bati diinyas1 Descartes, Bacon, Locke, Kant gibi biiyiik filozlarca Aydinlanma dénemi yasamis,
Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi ile sosyal degisimler gerceklestirmis, Skolastik déonem bitmis, teokratik
yonetimler, kralliklar yikilmis, Sanayi Devrimi ile pekisen kapitalizm Bati Toplumlarinda koklii degisiklikler
olusturmus ve yeni modern bir yapilanma ile Bati Toplumu laik, demokratik sisteme doniismiis ve bu sistemin temel
ogesi milletler olmustur (Atasoy, Milliyetgilik Tartismalari, 2020, s. 15). Atasoy’un millet tanimi modernist
yaklagimin 6rnegini géstermektedir.

Milliyetcilik

Milliyetciligi duygu ve diisiince biitiinliigii, davranis ve sosyal etkilesimlerimizde temel bir yap1 ve hayatimizda bir
gaye olarak gordiiglimiizde “Milli Kimlik” olgusu 6n plana c¢ikmaktadir. Antony D. Smuth bireysel kimligin
olusumunu Antik Yunan edebiyatinda Sofokles’in Kral Oedipus trajedisindeki Oedipus’un kimliginde agiklar. Kral
Oedipus’un, baba, koca, kral, kahraman olarak bir¢ok rolii’kimligi vardir. Bireyin kimligi sahip oldugu ailevi, tilkesel,
smifsal, cinsel, etnik rol ve kiiltiirel kategorilerden olusmaktadir. Bu kimlikler degisebilir, ortadan kalkabilir ve
toplumsal siniflara dayanabilir. Bireyin kimligini olusturan kategoriler, cinsiyet, mekan veya iilke kategorisi, sosyo-
ekonomik toplumsal sinif kategorisi, dinsel kategorilerdir (Smith, 2022, s. 17-21). Ben kimim? veya sen kimsin?
Sorularina verilecek cevaplarda beklenen agiklama, toplumsala yaptigi vurgu ile aidiyet duygusu icerdigini
diisiindiiglimiiz milleti agiklamaktir. Aidiyet duydugumuz milletin olmasi varolusumuzun temel gdstergelerinden
birisidir.

Ozkirimlr’ya gére, milliyetgilik tartismalarinda kaosun ¢dziilmesi icin -Millet nedir? Milliyetcilik nedir? - Milletler
ve milliyetcilikler ne zaman dogmustur? Milletler ne olgiide modern olusumlardir? Farkli milliyetcilik tiirleri var
mudir? gibi kuramsal sorulara cevap verilmesi gerekir (Ozkirimli, 2019, s. 64). Ozkirimli’nin sorulari bu kavramlarin
toplumsal ¢6zlimlemesinde baslangic noktasi olarak ele alinmaktadir.

Gellner, ulusguluga dair diisiincelerini sosyoloji, siyaset bilimi ve tarih¢ilikten degil, antropoloji ve felsefi
birikiminden alir. Toplumsal 6rgiitlenmenin iglevi antropoloji yanini, toplumun nesnel bilgisine deneysel ve rasyonel
ulagilabilmesi ise felsefi yanini olusturuyordu. Ulusculugu modernligin iglevi olarak diisiinmekte ve toplumsal
orgiitlenme ve kiiltiiriin ayirt edici bir bigimi olarak modernligi gérmekte ve ulusgulugun sanayilesme ile ortaya
ciktigini séylemekteydi (Gellner, 2022, s. 25-28).

Smith milli kimligin unsurlan olarak; az da olsa bir siyasi toplulugun olmasi, teritoryal bir {ilkeye/topraga sahip
olmak (bahsedilen bu toprak tarihsel olarak, yurt ve halkin besigi anlamlarini igermelidir), diger unsurlar ise herkese
ait ortak diizenlemelerin oldugu yasalar1 ve kurumlariyla tek bir siyasi irade olarak vatan fikri olmasi ayrica halki bir
arada tutan ortak bir hissiyat ve kiiltiiriin olmasidir. (Smith, 2022, s. 24-26).

Ozkirimli Connor’un bahsettigi “millet” ve “devlet” kavramlarmin birbirlerinin yerine kullanilmasindan, &rnegin
Birlesmis Milletler isimlendirilmesinde “devlet” yerine “millet” kelimesinin kullanilmasindan ayrica, “etnisite”
(ethnicity), “ilk¢ilik” (primordializm), “cogulculuk” (pluralism), “kavimcilik” (tribalism), “bolgecilik” (regionalizm),
“topluluk¢uluk” (communualism) kavramlarmin tanimlanmasindaki zorluklardan bahseder ve bu kavramlarin millet
ve milliyetcilik kavramlariyla iliskisinin belirsizliginin tartismalara yol agtigim soyler (Ozkirimli, 2019, s. 66).
Gilindelik yasamimizda da millet ve devlet kavramlar1 birbirinin yerine rahatlikla kullanmilmaktadir. Siyasi
sOylemlerde ise devlet ve millet kavramlarinin esdeger olarak kullanilmasi siyasetcilerin stratejik yontemi olarak
gbze carpmaktadir.

Smith, Batili kimlik modelinde milletleri, gelenekler, mitler, ortak tarih, simge ve anilar icermekle beraber farkli
kiiltiir topluluklari olarak goriirken, Batili olmayan modelde ise ayirici 6zelligin dogustan gelen “etnik” millet
kavraminda bulundugunu agiklar. Modern diinyada “kim” oldugumuzu bilme ortak bir kiiltiir araciligiyla saglanir ve
milli kimlik duygusu kolektif kisiligin ayirt edici kiiltiiriin i¢inde tanimlanir. Bu kiiltiir ile bireysel kendiligimize ait,
“otantik kendi”’yi buluruz (Smith, 2022, s. 27-36). Smith’in “otantik kendi”” olmadaki kiiltiir vurgusu Ziya Gdkalp’in
Millet kavramindaki kiiltiire yaptig1 vurgunun benzeridir.

Gellner’in ulusguluk duygusu, var olan uluslarin yarattigi bir duygu degil, bu duygu ile var olmayan uluslarin
yaratildigim sdyler. Bazi kosullarin, (yazili anadil, topragi belirli bir devlet, belirli bir din) uluslar1 bi¢imlendirmede
etkili olabilecegini fakat bunlarin ulusguluk 6ncesinde uluslart olusturmadigini sdyler. Gellner’in ulusguluk tanimi
sOyledir; ulusculuk siyasal birim ile ulusal birimin kesistigini dngdren siyasi bir ilke olup, ulus¢u duygu ve bu ilkenin
cignenmesinin olusturdugu tepki veya ulusculugun gerceklesmesinden duyulan mutluluk, ulus¢uluga can veren bir
duygudur. Gellner ulusguluk taniminda devlet kavramina agirlik verir ve ulusguluk sorununun devletsiz toplumlarda
ortaya ¢ikmayacagini, devlet olmadiginda siirlarin ulusun sinirlariyla da gakismasinin séz konusu olmadigini sdyler
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(Gellner, 2022, s. 69-73). Gellner’in milliyet¢ilik duygusu milletten 6nce gelmekte ve milleti olusturmada
motivasyon saglamaktadir.

Atasoy’a gore, tarihgi E. Carr, milletlerin olusmaya Ortagag sonrasi basladigi, uluslarin olusma déneminin Fransiz
Devrimi ve Napolyon savagslari ile sona erdigini, Fransiz Devrimi ile ikinci donemde milliyet¢iligin arttigini sdyler
bunun sebebinin de J.Jack Rousseau’nun halkin iradesine gére olusan otoritenin mesrulugu ile topluma verdigi nemi
ayrica E. Durkheim’m de “toplumsal suur” olarak agikladign “Genel Istem” 6zelligini milliyetgilik ruhunun isaretleri
olarak gosterir (Atasoy, Milliyet¢ilik Tartismalari, 2020, s. 41-42). Milliyetciligin modern bir diisiince olarak kabul
edilmesi, halkin iradesine sahip otoritenin mesruiyetini ilahi bir giicten degil toplumun bilincinden almasi, halka
dayali olmasindandir.

Ozkiriml milliyetcilik tanimlarinda; Kellas’in “milliyetciligin bir ideoloji ve davrams sekli” oldugunu, Gellner’in
“siyasi bir ilke” olarak, Smith’in “ideolojik bir hareket olarak”, Kedeourie’nin “bir doktrin olarak, Calhoun’in “bir
soylem” olarak tanimladiklarini agiklar (Ozkirimli, 2019, s. 67).

Milliyetgilik tartigmalari ontolojik temel bir soru ile baslar, “insanlik alemi bir biitiin miidiir? Yoksa fakli sosyo-
kiiltiirel varliklardan mi olugur? ” Bu soruya verilecek cevaba gore Milliyet¢i veya Evrenselci bir goriis olusturulur.
Diinyada belirli toplumsal gruplarin, milletlerin varligi sosyal bir olgudur. Sosyoloji bilimi bunu kiiltiir felsefesi ve
tarih felsefesi yardimi ile agiklamaktadir. Milletlerin varligi konusunda farkli diisiinceler ise asil olanin insanlik
oldugunu, diinyanin tek bir vatan, biitlin insanlarin da tek millet oldugunu dolayisiyla ayr1 milliyetciliklere gerek
olmadigini, bu ayrimlarin yapay oldugunu evrenselci ve hiimanist fikirlere dayanarak agiklamaktadirlar. Tevfik
Fikret “Haluk 'un Amentiisii” adl1 siirinde “yeryiizii vatanim, insan soyu milletimdir benim” diyerek Kozmopolitizmin
tilkemizdeki oncii isimlerinden olmustur (Atasoy, Milliyetgilik Tartismalari, 2020, s. 229-230). Atasoy, milliyetcilik-
evrenselcilik dikotomisinde baslangic noktasi olusturacak felsefi sorulari sorarak tartismanin zeminini belirlemistir.
Tartisma bu sekilde bicimlenerek teoriden pratige yonelip sosyal olgular1 agiklamaya ¢aligmaktadir.

Tiirk Milliyet¢iligi

Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin ilk 6nce Avrupa’da Turquerie denilen, (Tiirkiye’de iiretilen, halilar, kilimler, ¢iniler, ipekli
ve yln dokumalar, tezhipler, mangallar, samdanlar vb. Tiirk sanati eserlerine olan ilgiyle bu esyalardan olusan Tiirk
odalarmin kurulmasi, Avrupali ressamlarin Tiirklerin yasamiyla ilgili tablo yapmalari, Tiirkleri anlatan kitaplar
yayinlamalar1) hareketle ortaya ciktigini sOyler. Sonrasinda Avrupa’nin cesitli iilkelerinde (Rusya, Almanya,
Macaristan, Fransa, Ingiltere, Danimarka) Tiirkiyat (Tiirkoloji) ¢alismalar1 ile eski Tiirkler (Hunlar, Mogollar)
tizerine yapilan arkeolojik arastirmalarda, Tirklerin eski bir millet ve medeniyet oldugu, genis topraklar iizerinde
diinya egemenligine yakisir devletler kurdugunu ortaya koymuslardir (Gokalp, 2020, s. 5-6).

Ziya Gokalp Tirkeiliigiin olusumu ile ilgili olarak, Fransiz tarih¢i Deuignes’in Tiirkler, Hunlar ve Mogollarla ilgili
yazdig1 Biiyiik Tarih, Ingiliz bilim insam Sir Davids Lumley’in Tiirk Dil Bilgisini iceren “Kitab-1 ilmii Nafi” (Yarali
Bilim Kitabi) ile diisiin diinyasinin gelismesi ve Istanbul’da bir akademi (Enciimenidanis) kurulmasini gdsterir.
Ahmet Vefik Paga’nin Secere-i Tiirkiye'yi (Tiirklerin Soy Kiitiigii) Tirkgeye ¢evirmesi, Lehge-i Osmani (Osmanl
Lehgesi) isimli Tiirk sozliigii hazirlamasi, askeri okullardan sorumlu Siileyman Pasa’nin Tiirkgiiliigii Askeri okullara
sokmak amaciyla Tarih-i Alem (Diinya Tarihi) eseri yazmasi ornek verilebilir. Ayrica Siileyman Pasa’nin yine
Esmay Tiirkiye (Tiirk Isimleri) isimli eseri yayimlamasiyla Ahmet Vefik Pasa ve Siileyman Pasa’y1 Tiirkciiliigiin ilk
babalar1 olarak gosterir. Ziya Gokalp, Azeri Tiirkgesi ile komedi yazan Mirza Fethali Ahundof, Kirim’da Terciiman
gazetesini ¢ikaran ve Tiirkgiiliik ilkesi olarak “dilde, fikirde ve iste birlik” olan Ismail Gasprinski (Gaspirali Ismail),
tibbiye’de Tirkgiiliigii anlatan Hiiseyinzade Ali Bey, “Ben bir Tiirk’iim, dinim, cinsim uludur” dizeleriyle “Cenge
Giderken” siirini yazan Tirk Sairi lakapli Mehmet Emin Yurdakul, Leon Cahun’un Asya Tarihine Giris kitabinin
Tiirklerle ilgili kismin1 Tiirkgeye ¢eviren Necip Asim Bey, Ikdam gazetesini Tiirkgiiliigiin yayin organi haline getiren
Ahmet Cevdet Bey ayrica Emrullah Efendi, Velet Celebi gibi degerli disiiniir ve yazarlar1 Tirkgiiliigin ilk
savunuculari olarak gormektedir (Gokalp, 2020, s. 6-10). Ziya Gokalp, Tiirkgiilik arastirmalarinda Tirk dili, Tiirk
tarihi, Tiirk edebiyati iizerine elde ettigi veriler ile Tilirk Milleti kavramini olustururken esas belirleyici unsuru Kiiltiire
vermistir.

Ziya Gokalp’e gore, “Ug Tarzi1 Siyaset” makalesinde yaptig1 analiz ile Tiirk birligini savunan Akguraoglu Yusuf Bey
ile Ferit Bey, dilde sadeligi savunan Omer Seyfettin, Geng Kalemler dergisinin basyazari Ali Canip Bey, Altin Ordu
makalesini yayinlayan Ahmet Hikmet Bey, Halide Edip’in “Yeni Turan” romanini yayinlamasi, Tiirkyurdu Dergisi
ve Tiirk Ocagi cemiyetinin kurulmasi, Fuat Kopriilii’niin Tirkoloji ¢alismalari, Hamdullah Suphi, Yakup Kadri,
Yahya Kemal, Falih Rifki, Refik Halit, Resat Nuri Bey gibi yazarlar, Orhan Seyfi, Faruk Nafiz, Yusuf Ziya, Hikmet
Nazim, Vala Nurettin Bey gibi sairlerle beraber Tiirk Diisiin diinyas: son derece genislemistir.
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Atasoy’a gore, milliyet¢i insan sahsi ¢ikar, diinya zevkleri pesinde kosmaz, milli degerlerini, milli tilkiilerini el
iistlinde tutar. Giiniibirlik heveslere itibar etmez, hayallere kapilmaz, tarihi tecriibelerden faydalanir akil ilkelerini
esas alir ve Oyle davranir. Milliyetci aydinlar da Milletin zor durumlarinda bu esaslara gore hareket eder, zorluklar
asmak icin Ozverili, gerceklere dayali, akilci ¢Oziimler firetirler. Nitekim Osmanli’'nin son doénemlerinde
Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiiliik tartismalarinda bir avug Tiirkgii aydin bu sekilde diisiinmiis, davranmis, Turan
tilkiistiniin hayal oldugunu sdyleyerek milli miicadele verilip Osmanlidan kalan bir avug yurt topragini kurtarmiglar
ve inanglarindan hicbir taviz vermeyerek toplumu pesinden siiriikleyip zafere ulasmislardir (Atasoy, Milliyetcilik
Tartigmalari, 2020, s. 226). Atasoy’un milliyet¢i insan tasvirinde, toplumcu diisiinceye sahip, milletine bagli, sahsi
cikar diistinmeyen, akli 6n plana alan etik unsurlar yer almaktadir.

Ziya Gokalp’e gore Tiirkgiiliik Tiirk milletini yiikseltmek gayesidir. Tiirk¢iiliigiin ideallerini yakindan uzaga dogru,
Tiirkiye’cilik, Oguzlar veya Tiirkmen’cilik ve Turancilik olarak agiklar. Ziya Gokalp Tiirkgiiliiglin Esaslarini, 1-
Dilde Tiirkgiiliik, 2-Estetik Tiirkgiiliik, 3-Ahlaki Tirkgtliik, 4-Hukukta Tiirkgtliik, 5-Dinde Tiirkgiiliik, 6-Ekonomide
Tiirkeiiliik, 7-Politikada Tiirkgiiliik, 8-Felsefede Tiirkgiiliik bagliklarinda olmak iizere belirlemistir (Gokalp, 2020, s.
15-27).

Kiiresellesme

“Kiiresellesme” cagdas doneme vurgu yapan kavram olarak oncelikle ekonomi yayinlarinda yer alirken, 1990’11
yillarda ¢ok kullanilmaya baglanmis ve bazi bilim dallarinda st Kategori (Leitkategorie) haline gelmis ve
Kiiresellesme, kiiresellik, kiiresel tarih veya kiiresel kapitalizm terimleriyle ilgili yazin olduk¢a genislemektedir.
Yirminci yiizyilin ellili yillarinda “atom ¢agi”, altmigh yetmisli yillarinda “endiistri toplumu”, bazi yazarlarca “ge¢
kapitalizm” denilirken, seksenli yillarda “risk toplumu” 6ne ¢ikmig ve “post-modern” terimi miiphem 6zelligiyle yer
almistir. Kiiresellesme kavrami ise daha {ist diizeyde meta bir kavram olarak tiikketim ve iletisim vasitasiyla Batili-
modern bir hayat1 gostermek {izere biitiin evlerin i¢ine niifuz etmistir. Ekonomik olarak serbest piyasanin devlet
diizenlemelerinden ayrilmasi, iletisimin hizi ve kapasitesinin artmasi, bilgi-islem alaninda siirekli teknolojik
gelismelerin artmasi ile arz ve talebin nicel ve nitel artis1 dolayisiyla diinyanin kiigiilmesi ve uzakliklarin birbirine
baglanmasi kiiresellesmenin 0Ozellikleridir. Bu ac¢iklamanin 1s18inda “kiiresellesme” terimi zamanin ruhunu
gostermesi agisindan yasadigimiz ¢aga uygun bir kavramdir (Jurgen Osterhammel, 2021, s. 7-8).

Anthony Giddens basit anlamda modernligi, on yedinci yiizyilda Avrupa’da baslayan ve tiim diinyay: etkileyen
toplumsal yasam ve orgilitlenme bigimindeki degisiklikler olarak tamimlar (Giddens, 2021, s. 9).

Giinlimiiz insaniin farkli bir cagda oldugunu kabule dair 6ne siiriilecek gerekge, bireylerin giindelik yasantisinin
diinya ¢apindaki pek ¢ok aga bagli olmasidir. Bu dogrultuda Martin Albrow “kiiresel bir ¢ag”, Ulrich Beck-Anthony
Giddens “ikinci modernite”, Timothy Garton Ash “kozmopolis” kavramlarini kullanirken, Kiiresellesme tanimlarinda
Diinya ¢apinda iligkilerin ve etkilesimlerin artmasi, yayilmasi ve hizlanmasi yer almaktadir (Jurgen Osterhammel,
2021, s. 8).

Atasoy kiiresellesme kavraminin sosyolojik bir gergeklik icerip igermedigi, modernizm ve somiirgeciligin devami
olup olmadig1 veya ideolojik, sosyolojik bir kuram olup olmadigi, kiiresellesmenin belirli odaklarca hazirlanmis
projeler olup olmadigi yoniinde tereddiitler igerdigini agiklamaktadir. Atasoy, kiiresellesme tanimlarina iligkin
yaptig1 incelemede kavramin, neo-liberalizmle, ekonomik (mal ve sermayenin smir tanimazligi) ve teknolojik
(iletisim, ulagim) gelismelere gonderme yaptigini; Guillen’in agiklamasiyla “Global Diisiin Lokal Davran” slogani
icerdigini; Robertson’un yorumuyla, insanlarin giiniimiizii anlama ve algilama bicimi olarak “kiirese! biitiin” haline
getirildigini; Giddens’1n taniminda da, diinyanin tamaminda ticari mallar, insan, bilgi, hizmet, para ve kiiltiiriin yogun
akis siirecinde oldugunu belirtmektedir (Atasoy, 2018, s. 103-105).

Jurgen Habermas’a gore, Kiiresellesme bitmis degil devam eden bir siirectir. Ayrica ulagim, iletisim ve ekonomik
iligkilerin ulusal sinirlar1 asarak gelistigi bir siireci igerdigini séylemektedir. Giiniimiiziin hava ulasimi, uydu
teknolojisi, dijital iletisim olanaklar1 yogun iletigsim sebekesi (network) {iretmistir. Mallarin iletimi, ulasima olanak
saglayan yollar ve yine, mal, sermaye ve bilginin elektronik yolla aktarilmasi, insan- doga arasindaki dolagim olarak
hepsi “sebeke” (network) kavramini anahtar hale getirmistir (Habermas, 2018, s. 83-84).

George Ritzer “Toplumun McDonaldlastiriimast” adli eserinde, McDonald’s firmasinin 1955 yilinda faaliyete
basladigini 1994 yilinda 99 milyar, 2013 yilinda ise 300 milyardan fazla hamburger satarak, Mc Donald’s yonetim
sisteminin diinyanin degisik yerlerindeki bir¢ok farkli toplumu nasil derinden etkileyen bir siire¢ oldugunu
Kiiresellesmenin bir ikonu olarak anlatmaktadir (Ritzer, 2022, s. 17).

McDonaldlasma ABD’den tiim diinyaya yayilan ve kusatan bir siire¢ olup, McDonaldlasma teorisi ¢gogu bilim
insanlarinca kiiresellesme teorisi olarak goriilmektedir. Ritzer’e gére O’Byrne ve Hensby McDonaldlagmay1; 1-Bir
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siire¢ veya siirecler dizisidir, 2- Akiskandir, 3-Insanlarm, nesnelerin, mekanlarin ve bilginin kiiresel akisidir seklinde
tamimlamaktadir (Ritzer, 2022, s. 326-327).

Kiiresellesme kavraminin bir ucunda, yeniden biiyiime olacagi, refahin artacagi bir ¢ag olarak olumlu gériisler oldugu
gibi demokrasi, insan haklari, is¢i emekei kesim, yoksul tilkeler ve kiiresel ¢cevre sorunlar1 karsisinda Batili iilkeler
ve Cin’in egemenliginin artacagi seklinde olumsuz goriisler igeren taraf da bulunmaktadir. Kiiresellesme kavraminda;
birinci olarak, kiiresellesme ile ulus devletlerin piyasa aktorlerine karsi giiclinli yitirmekte oldugu, kamu
hizmetlerinin ve sosyal devlet anlayisinin azalmasi ile hiikiimetlerin mesruiyetlerinin zayiflayacag: diisiiniiliir. ikinci
olarak, iletisim sektoriiniin hizla gelismesi, Batili-Amerikan Kitle Kiiltiir Endiistrisinin genislemesi ile homojen bir
kiiltiir olusmasina tepki olarak yerel 6zelliklerin ve kimligin savunulmasi ile yeni hareketlerin ortaya ¢ikmasi (Ronald
Robertson homojenlesme ve heterojenlesmenin es zamanliligini “6zelin evrensellesmesi ve evrenselin 6zellesmesi”
olarak tamimlamis ve “Kiiyerellesme” kavramim kullanmigtir) gosterilir. Ugiincii 6zellik olarak, bilginin, metanin,
insanlarin kisa zamanda biiyiik uzakliklar kat etmesi (David Harvey’ de bu durumu “zaman-mekdn sitkismasr” olarak
aciklar) olarak disiiniilmektedir (Jurgen Osterhammel, 2021, s. 8-12).

E. Fuat Keyman da kiiresellesme ile ilgili analizinde; kiiresellesmenin modern bir durum oldugunu, Fordizmin
birikim krizinde degisiklik yaptigin1 fakat diinyada esitsiz gelismenin engellenemedigi ve kapitalizmin
kiiresellesmenin en belirgin 6zelligi oldugunu soyler. Dengesiz, esitsiz gelismenin yerel ile evrenselin eklemlenmesi
ve cesitlilik i¢inde birlik olunmasi kiiresellesme ile kapitalizm arasindaki iliskiyi gdstermektedir. Ayrica ulus-
devletin de evrensellesmesini icerir. Bu anlamda kiiresellesme stireci, modernite, kapitalist iiretim iliskileri ve devlet
sistemi arasindaki mekéansal ve zamansal olarak olusan eklemlenme iliskisini agiklamaktadir. Fakat kapitalist {iretim
tarz1 ve kiiresellesme iligkisi kurmak indirgemeci bir yorum igerir ve Edward Said’in de hakli serzenisi ile modernite
ve devlet sistemi iligkilerini giindeme getirmeyen yalniz iiretim igerikli bir kiiresellesme kavrami Avrupa merkezli
bir s0ylem olmaktadir. Bu dogrultuda Keyman, kiiresellesme siirecinin yaniz kapitalizmle iligkisi olmayip Bati
modernitesinin farkliliklar1 6tekilestirme diistincesini i¢eren Oryantalizm ile de iliskilendirilmesini ve kapitalizm-
oryantalizm ekseninde diisiiniilmesi gerektigini agiklamaktadir (Keyman, 2002).

Kiiresellesme kavraminda, Martin Albrow yeni bir yonelisin cercevesini belirterek cevre sorunlarii kiiresel
ekosistem olarak ele alir. Kitle imha silahlar1 kiiresel tehdit igerir, iletisim sistemleri piyasalar tiim diinyaya
yayilmistir ve kiiresellik refleksif olmustur. Manuel Castells ise kiiresellesmeyi bir “network toplumu” olarak
tanimlayarak artik bilgisayar teknolojisi sayesinde sosyal iligkiler bir devlet topraklarindan ayri bir sekilde organize
olabilmekte, ekonomi ve politika biiyiik hiyerarsik yapilarla degil gevsek, yatay network aglar ile orgiitlenebildigini
aciklar (Jurgen Osterhammel, 2021, s. 13).

Habermas, kiiresellesmenin a) devletlerde yliriitmenin etkinligine ve hukukun tesis edilmesine, b) teritoryal devletin
egemenlik yapisina, ¢) toplumsal kimlige ve d) ulusal devletlerin demokratik mesruiyetlerine nasil etkisi olacaginin
bilinmezlik tagidigina vurgu yapar. Kiiresellesmenin ulusal birlikleri bir sekilde etkiledigini sdylemektedir. Buna
gore, kiiresel piyasalar ile kitlesel iiretim, tiiketim, kitle iletisimi ve standart tirlinler (A.B.D. kontroliinde) diinyaya
yayilmaktadir, Ayni tiiketim iiriinleri, ayn1 blucin modasi, ayni filmler, miizikler diinyanin her tarafindaki gencglere
ulasmakta, aym dil (cogunlukla Ingilizce), Batr’nin kullandigi zaman dilimleri biitiin diinyada ulusal kiiltiirleri
yontmakta ve milli gelenekler zayiflamaktadir. Milli kiiltiirleri yok edecek sekilde homojen kiiltiir kurulmasina tepki
olarak milli kiiltiirlere sahip ¢ikilmasiyla melez bigimler olusmaktadir (Habermas, 2018, s. 87-97).

Giddens, modernligin temel karakteristikleri bazi1 6zelliklerini agiklar. Modern toplumlarin degisim hizinin ¢ok fazla,
degisim alaninin ¢ok genis ve modern donem kurumlarinin dogasinin farkli olmasini siireksizlikler igerdigini belirtir.
Modern dénemde giivenlige karsi tehlike ve giivene karst risk kavramlarinin olugsmasi; bazi yazarlarca da ana
degistirici olarak goriilen Kapitalizm; kendi i¢ biitiinliigii iginde sinirlandirilmis sistem olan Ulus Devlet yapilarini
one siirer. Modernlik 6ncesinde zaman nerede? sorusu mekan kavramiyla iligkili iken mekanik saatin icadi ile zaman
mekandan dislanarak zaman wuzam ayrilmasini gosterir. Modern kurumlarin gelisimiyle ilgili olarak simgesel
isaretlerin (bir miibadele araci olarak para) yaratilmasi ve uzmanlik sistemlerinin kurulmasi: (doktor, miihendis,
avukat vb. profesyonel kisilere danisma) basliklarinda yerinden ¢ikarma diizenegi igerdigini agiklar. Geleneksel
kiiltiirde Oncekilerin deneyimlerine saygi gosterilir ve simgelerine deger verilirken modernligin diigiiniimselligi
dogrultusunda artik davranislar, eylemlerin yeni bilgiler 1s18inda siirekli degerlendirilerek yapict olarak
degistirilmesini gosterir (Giddens, 2021).

McDonald’s sistemi, Freerich W. Taylor’un Bilimsel Y&netim ilkelerinin ve Ford otomobil endiistrisinde kullanilan
montaj hatt1 sisteminin hazir yiyecek endiistrisinde kullanilmasidir. Kroc, biirokrasi, bilimsel yonetim ve montaj hatti
ilkelerini Mc Donald kardeslerin tiriinleriyle birlestirdi, ulusal ve uluslararasi bayilik sistemiyle yiyecek iiriinlerini
pazarladi ve bu anlamiyla 20. Yiizyilin rasyonellesme birikimlerini yansitti. McDonaldlagma sistemi, kullanicilar
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(hazir yiyecek, restoranlar, vb.) ¢alisanlar ve miisteriler tizerinde, verimlilik, hesaplanabilirlik, ongoriilebilirlik ve
denetim olmak tizere dort boyutta etkilemektedir (Ritzer, 2022, s. 66-90).

Giddens modernligin ii¢ temel kaynagim 1-Zaman ve uzamin ayrilmas, 2- Yerinden ¢ikarma diizeneklerinin gelisimi
ve 3-Bilginin diigtiniimsel temelliikii olarak belirtmektedir. Modernligin kurumsal boyutlari olarak da 1-Kapitalizm
(rekabet¢i emek, sermaye ve iirlin piyasalari), 2-Endiistriyalizm ( doganin kullanilmasi ve doniistiiriilmesi), 3-
Gozetleme (bilginin ve toplumun denetlenmesi), 4- Askeri iktidar (savasin endiistrilesmesi ve siddet araclarimin
kontrolii) seklinde agiklamaktadir (Giddens, 2021, s. 57-63).

Mehmet Ali Kiligbay’a gore, on birinci yilizyillda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan kapitalizm belirli bir mekanda
sikismayacagi i¢in biitiin diinyay1 fethetmistir. Kiiresellesmenin diger unsurlarini paranteze alan Bati Avrupa once
kendi icinde savasmis (din savaslari, merkantilizm ve ulus devlet) sonra somiirgeler olusturmus ve biitiin bunlar
askeri gii¢ kullanarak yapmis ve yapmaktadir. Giinlimiizde kiiresellesme ile Bati, dini tasfiye ederek onu folklorik
bir unsur haline getirmistir. Onceleri biitiin diinyada kabul edilen lingua franca yerini artik ingilizceye birakmus, artik
McDonalds ve Levi’s imparatorluklari olusmus, yerellikler marjinallesmis, trans-nasyonal olusumlara karst ulus-
devletler milliyetgiliklerini abartili hale getirmis, etnik mikro milliyetgilikler bir tepki olarak cogalmus, eski aidiyetler
kimlikler yeniden sorgulanmis ve yeniden tanimlanmistir. Bu baglamda kapitalist uygarlik biitiin kiiltiirleri yok
etmekte, marjinallestirmekte ve biitiin bunlar1 da demokrasi biiyiisii ile ger¢eklestirmektedir (Kiligbay, 2002).

Giddens kiiresellesmenin de diyalektik bir siire¢ oldugunu ve uzak mekanlarin birbirlerine baglandigini, yerel
olaylarin ¢ok uzak yerlerdeki olaylarla bigcimlenebildigini veya tersinin olabilecegini yani toplumsal iliskilerin
yogunlasmasi olarak tanimlamaktadir. Giddens kiiresellesmenin boyutlarimi 1- Kapitalist diinya ekonomisi, 2- Ulus-
devlet sistemi, 3- Uluslararasi is boliimii ve 4- Askeri diinya diizeni, bagliklarinda ele almaktadir (Giddens, 2021, s.
68-74).

Atasoy kiiresellesme tanimlarinda iki olguya, Bilisim Devrimi ve Soguk Savagin sona ermesine dikkat ¢ekmektedir.
Bilisim devrimi ile cografya-mekén farkliliginin azaldigini, kiiltiire de etkisi olmakla beraber kiiltliriin kendine
Ozgilliglinii ortadan kaldiramadigimi agiklamaktadir. Bu anlamda Ulus Devlet, milli kiiltiir ve milli kimligin
kiiresellesmenin etkisine girince tepki olarak milliyet¢ilik akimlarinda artis gozlendigini agiklamaktadir. Soguk
savasin sona ermesi ve teknolojinin artis1 ile beraber olusan tek kutuplu diinyada mallarin, sermayenin sinirsiz
dolagimini destekleyen bir siire¢ oldugunu sdylemektedir (Atasoy, 2018, s. 106).

Kiiresellesme; kapitalizm, endiistri devrimi, fordizm, yalin iiretim, modernizm, teknolojinin hizli degisimi, ¢evre
sorunlari, kiiltlir, ulus devlet, bolgesel olusumlar, tiikketim toplumu, ag toplumu, risk toplumu, milliyetgilik, yeni
toplumsal hareketler vb. bir¢cok kavramin tartisilmasina, yorumlanmasina aracilik ederek Sosyolojinin diigiin
diinyasin1 olduk¢a zenginlestirmistir. Kiiresellesme olgusunun pek ¢ok yonden ele alinarak toplumsal arastirma
yontemleriyle incelenmesi mevcut toplumu anlamamiza yardimci olacaktir.

Giindelik Hayat

Henri Lefebvre Giindelik Hayat kavramini olusturmak i¢in dnce felsefe ile olan iliskisini inceler. Lefebvre’ye gore,
giindelik hayat felsefi degilmis gibi, ideal olmayan ger¢ek diinyaymis dolayisiyla felsefi olanin {istiinliigiliniin kabul
edildigi, daimiligi olamayan kopuk bir hayatmis gibi diisliniilecegini acgiklar. Felsefe, kendisindeki eksikligi,
gercekligi ¢ozmeye calistiginda fark eder ve gergeklik hakkinda diisiinme cabasi felsefenin kendisini agmasi olarak
degerlendirilir. Felsefenin saf diisiincesi ile karmagsik ve saf olmayan giindelik hayati1 birbirinden ayirmak gerekir.
Bunun yolu olarak giindelik hayati felsefe ile ele alip ¢oziimlemek ve betimlemek gerekmektedir (Lefebvre, 2020, s.
22-23).

Andy Bennett Giindelik Hayat kavramim kiiltiiriin degisik goriiniimleri olan moda, turizm, medya, miizik, kars1-
kiiltiir ¢aligmalar1 altinda inceler. Bennett, Mike Featherstone’den esinlenerek kavramin ¢ok zorluk ¢ikardigini,
terimin belirsiz oldugunu, her seyin i¢ine atilabilecegi bir kategori oldugunu, kavramin alisildik, kabullenilmis, sag
duyusal olana vurgu yaptigini sdyler. Giindelik hayatin arastirilmasinda, kisinin eylemlerine, diizensizligine ve
rutinligine dair agilardan bakilabilecegini agiklar. Kiiltiir ve yap1 arasindaki etkilesim ile olusan giindelik hayat bu
etkilesimin gergeklestigi fiziksel alan olarak toplumsal arastirma igin 6nemli bir nesne haline gelir (Bennett, 2020, s.
11).

Giindeliklik kavram felsefi olmayamn belirtir fakat felsefi bir elestiri yapilarak bu kavram anlasilabilir. Bu kavram
giindelik hayattan gelmez onun felsefi agidan miimkiin olup olmadigimi gostermeye c¢alisir. Dolayisiyla felsefe
olmayan iizerine diisiinen felsefe sayesinde anlasilir ve felsefenin kendisini agsmasi olarak goriiliir (Lefebvre, 2020,
S. 24).
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Bennett’e gore, Emilie Durkeheim ve Karl Marx gibi sistem yaklasimcilar1 agisindan giindelik hayat, kolektif
temsiller yoluyla siirdiiriilen, bireylerin tahakkiim altina alindig1 ve somiiriildiigii bir alan olarak ele alinmaktaydi.
On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda toplumsal eylemin yalmzca yapisal kuvvetlerin etkisi altinda gerceklestigi
diisiincesini sdyleyen sistem kuramcilarina kars1 yeni kuramcilar, bireylerin faillik kapasitelerinin yok sayildigini
disiindiikleri i¢in itiraz etmislerdir. Bennett’e gore, Max Weber ve Herbert Mead’in agiklamalarinda, bireylerin
toplumsal normlara pasif itaatle uymadiklarini, igsellestirmediklerini, eylemlerinde kendilerini motive eden
diislincelerinin de yer aldiklarini sdyler (Bennett, 2020, s. 12-13).

Ensar Cetin’e gore giindelik hayat, icinde yasadigimiz toplumsal yapinin etkileri ile bireyin fail olarak karsilikli
etkilesimi ile olusan, zaman igerisinde yerlesik, rutinlesen giinliik hayat eylemlerini, davraniglarini tanimlamaktadir.
Giindelik hayatin siradanligi basit dongiiselligi ile sosyal bilimlerde goz ardi edilmistir. Fakat gelisigiizel, basit
goriilen giindelik hayatin icerisinde kendini hi¢ géstermeyen, yok sayilan gizli bir bilincin varliginin olmasi tam da
sosyal bilimcilerin incelemesi gereken bir o6zellik gostermektedir. Giindelik hayat, kiiresellesme, teknolojik
yenilikler, kiiltiir, modernite gibi etkenlerle sekillenirken yine de bir uyum 6zelligi gosterir (Cetin, 2017, s. 57-58).

Giindelik hayat, isyerindeki davranislar, mekanik beden hareketleri, gelis gidisler, zamanin akiciligy, ¢izgisel tekrarlar
ve dongiisel zaman gibi tekrarlardan olusur. Uretici etkinliginin, yaraticiligin, nesnelerin, anlamlarin, kosullarin,
iliskilerin, yeniden iiretimin incelenmesi, ¢6ziimlenmesidir (Lefebvre, 2020, s. 30). Giindelik olan da para, dakikalar
her sey hesaba kaydedilir, sayilir, metreyle, kilogramla, dlgiiliir. Insanlar dogarlar, iyi kotii yasarlar, varliklarim
devam ettirmek i¢in miicadele verirler, mutlu olur veya olamazlar. Giindelik hayat, {iretimin somut sorunlarinin
olustugu mekandir, zamanin ruhunun iki yiizii olarak modernlik ile es zamanli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Glindelik
hayat ve modernlik birlesirler, birbirlerini gizlerler ve mesrulastirirlar. “Giindelik olan ile modern olan farklilasmakta
mi yoksa homojenlesmekte midir?” sorusu tartisilmaktadir (Lefebvre, 2020, s. 33-39).

Bennet; giindelik hayatta bireyin aktif bir fail olarak yer aldigini sdyler. Schutz, Berger ve Luckmann gibi
diistiniirlerin fenomenolojik yaklasimi ise, giindelik hayatin baglama génderim yapilan anlamlardan oldugunu ayrica
Ervin Goffman’in giindelik hayati toplumsal rollerin benimsenmesi yoluyla, bireylerin “sahne onii” ve “sahne
arkasr” benlikler yaratarak ve karar vererek rollerini 6grendiklerini ve devam ettirdiklerini agikladigini sdyler
(Bennett, 2020, s. 14).

Cetin; sosyal gercekligin insa edildigi bir alan olarak giindelik hayati agiklayan bazi sosyal eylem teorilerinden
bahseder. Bourdieu’nun, sosyal gercekligi aciklamada tek basina makro sosyoloji teorilerin veya mikro sosyoloji
teorilerin yetersiz kalacagi yoniindeki tespitinin altin1 ¢izmektedir. Bourdieu’nun, bireylerin sosyal diinyaya
miicadele etmek icin kullandig1 bilissel bir yapi olarak toplumsali anlama, algilama, onama ve degerlendirmede
kullandig1 semalar dizisi ve sonugta bireylerin sosyal diinyay1 i¢sellestirdikleri bir yap1 olarak Habitus 'u gosterdigini
aciklar. Habitus, bireylerin sosyal diinyada bulunduklar1 konuma baglidir fakat ayni1 konumda bulunan bireylerin
habituslar1 farklilik gosterebilir. Habitus hayat boyunca kazanilir ve bir sosyal tarih aninin islevi olarak
gerceklesebilir. Habitus hem sosyal diinyayi liretir ve hem de sosyal diinya tarafindan iiretilir. Habitus sosyal diinya
tarafindan yapilandirilirken, sosyal diinyayr da yapilandirir dolayisiyla iki tarafli bir diyalektik igerir. Cetin,
Bourdieu’nun, bireylerin sahip oldugu dort ¢esit sermaye tiirliyle (ekonomik sermaye, kiiltiirel sermaye, sosyal
sermaye ve sembolik sermaye) ve sahip olduklari habituslar1 ile alanda verdikleri miicadele, giindelik hayatin sosyal
gergekliginin olustugu, eylendigi bir uzam olarak goriindiigiinii agiklar (Cetin, 2017, s. 45-47).

Bennett, yirminci yiizyilin sonlar1 ve yirmi birinci yiizyilin baslarinda giindelik hayatin ¢ekismeli ve dinamik bir alan
oldugunu, artik homojen bir biitiin olmadigini, ge¢ modernite doneminde kimligin kiiltiirel kaynaginin kadim, yerel
kiiltiir olmaktan ¢ikarak kiiresel medya, kiiltlir endiistrisi gibi referanslarla olustugu dolayisiyla kimligi etkileyen
kiiltiiriin gogul ve parcali bir kavram haline geldigini sdyler. Onceleri statik, etnik olarak homojen olan, gergeveleri
¢izilmis giindelik hayatin uzamlari artik ¢oklu ve gekismeli olmakta ve kiiltiirel melezlesme yoluyla siirekli yeniden
tanmimlanip yeniden iiretilmektedir. Dolayisiyla ge¢c modernite doneminde kiiltiir ve glindelik hayat karmagik ve
parcalanmis igerik tasirlar ve tekil, 6zcii anlamlar yerine gittikce heterojenlesen bir toplumda ¢ok farkli anlamlar
ifade ederler (Bennett, 2020, s. 16-17).

Toplumsal yap1 kavrami sosyolojinin 6nemli kavramlarindan olup eylemlerin rastgele ortaya ¢ikmadiklarini, bunlarin
belirli yollardan yapilagsmis, kaliplasmis olgular oldugunu agiklar. Fakat toplumsal yap1 fiziksel bir bina gibi statik
olmay1p, siradan insanlarin eylemleriyle siirekli yeniden insa edilir. Bu goriis (Durkheim) 6rnegin para sisteminin
biz olmadan 6nce var olan ve ekonomide bizim de kullandigimiz bir yontem olarak varligini gosterir. Fiziksel diinya
biz olmadan da vardir fakat toplumsal diinyanin biz olmadan varlig1 diisiincesi yamlticidir. Bunu dil ile
aciklayabiliriz. Dil uyulmasi gereken kurallar ile toplumsal olarak var oldugunda kullanilabilir, gelisir ve bu anlamda
dil devaml1 bir yapilasma siireci yasar. insanlar etkilesimlerinde kisisel tercihlerini yaparak tepki verirler. Yapr ile
eylem arasindaki boslugu Anthony Giddens Yapilasma Teorisi ile asmak ister. Buna gore Yapilagma Teorisi Yapinin
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Ikiligine vurgu yapar ve eylem yapiy1 kabullenirken, insanlarin diizenli davramslari ile yap: da eylemi varsayar
(Cetin, 2017, s. 49-52).

Cetin’in altim ¢izdigi sosyal eylem teorilerinden biri de Jiirgen Habermas’m fletisimsel Eylem Teorisidir. Habermas,
Marksist teorinin tiretim iligkileri-tiretim araglar1 tizerinden olusan paradigmasini yetersiz bularak iletisimsel eylem
kuramini, “Sistem” ve “Yasant: Diinyasi” kavramlar iizerinden Amagsal Rasyonel Eylem ve Iletisimsel Eylem
tipolojileri seklinde olusturmustur. Yasant1 Diinyasinda iletisimsel eylemler gergeklestirilirken, amagsal eylemler de
(ekonomik-siyasal) toplumsal olarak Sistem alaninda gerceklesir. Habermas, Schutz’un ¢alismalarinda kullandigi
Yasanti Diinyasi kavramini gelistirir ve fenomenolojik yaklasimdan daha kapsamli olarak ele alir. Yasanti Diinyast
(lifeworld) kavramini, bireylerin giindelik hayatta etkilesim yapabilmeleri, ortak bir uzlasim saglayabilmek i¢in sahip
olduklar bilgi ve beceri stogu olarak kullanir ve bireylerin yetenekli olduklarini, toplumun bireylerin giindelik
yasamdaki eylemleri ile yeniden iiretildigini sdyler. Bu dogrultuda Yasanti Diinyas1 kavrami ile siradan insanlarin
iletisim kurabilme ve etkilesimde dil kullanim becerilerini dnemseyen Habermas, (sosyolojinin {izerinde uzlasi
sagladigi Kabile-Geleneksel ve Modern ii¢ toplumsal evreden) kabile toplumunda sistem ve yasanti diinyasinin i¢ ige
oldugunu, ¢ok az farklilagsma icerdigi, gelenekselden modern topluma dogru gidildiginde modern toplumda para-giic
temelinde isleyen siyasal ekonomik sistemin de yasanti diinyasin1 kontrol ettigini sdyler ve bu kontrole Yasant:
Diinyasinin Kolonilesmesi adin1 verir. Habermas gec kapitalist donemde kadin, escinsel, ¢evre, barig vb. toplumsal
hareketlerin ortaya ¢ikmasini sistemin yasanti diinyasini kolonilestirme ¢abasina bir kars1 durus olarak gériir (Ugur,
2017, s. 37-41).

KURESELLESMENIN GUNDELIK HAYATTA MIiLLIiYETCILiGE TEMAS NOKTALARI

Dil

Kiiresellesme olgusunun kiiltiirii homojenlestirme etkisi dijital teknolojinin gelisimi ile hizla artmaktadir. Bu etkiyi
kiiltiiriin 6nemli bir bileseni olarak “dil” lizerinde gérmek miimkiindiir. Dil, millete dair gelistirilen kavramlarda en
¢ok yer alan unsurdur. Dil, iletisimde ve toplumsallagsmada etkendir. Dil ile kendimizi ifade ederiz, etkilesimde

bulunuruz ve toplumsali olustururuz. Dil, tarihsel bir gecmisi icermesi ve kendisi de bir kiiltiir olarak toplumsal
yapimin en 6nemli bilesenlerindendir. Dil, milletin mazisi, bugiiniin yasatani ve gelecegi kurmanin yoludur.

Glniimiizde her toplulugun sahip oldugu dil iizerinde kiiresellesmenin baskis1 olmaktadir. Kiiresel medya, eglence
diinyasi, (kiiltiir endiistrisi) internetin de gelismesiyle olusan ¢esitli sosyal medya platformlar1 Facebook, Twitter,
WhatSapp, Instagram, You Tube, Reddit, TikTok vb. degisik sembolik isaretleri (emojiler) dil yerine
kullanmaktadirlar. Yerel dillerin lizerinde zaten var olan kiiresel dil baskisi ayrica bu yeni sosyal medya dil kullanimi
ile daha da artmistir. Sosyal medya insanlarin yazi kullanimini da olduk¢a azaltmaktadir. Artik kimse mektup,
kutlama kartlar1 yazmamakta bunun yerine kiiresel sermayelerin gelistirdikleri sembolleri kullanmaktadirlar.
Milliyetgilik duygusu ve davranislari yerel dil izerindeki bozulmalara kars1 koyamamaktadir. Gliniimiiziin bireyi
sosyallesmesini dijital teknoloji ile saglarken, kullandig1 dili artik Misir hiyeroglifleri olan sosyal medya emojilerine
terk etmektedir. Milliyetcilik duygu ve diisiincelerini yasadigi, sahip oldugu dil {izerinden gerceklestirmeye calisan
bireyler, dil iizerindeki teknolojik ve emperyal baskidan dolay1 kendi dilini kullanamadigi i¢in gerilim yasamaktadir.
Ozellikle milliyetcilik hassasiyetleri yiiksek olan ebeveyn konumundaki cocuklartyla olan iletisimlerinde 6z dili
yerine kiiresel sembollerin kullanilmas1 bir ¢atigsma alani ortaya ¢ikarmaktadir.

We are social 2023 raporunda; 5,4 milyar kisinin (diinya niifusunun %68’i) cep telefonu kullandigi, 4,76 milyar
kisinin de (diinya niifusunun yaklasik %60°1) sosyal medya kullandig1 yer almaktadir. Internette gecirilen siire 6 saat
37 dakikadir. internet kullananlar 5,16 milyar kisi olmustur. Sosyal medya kullanim1 1-Facebook 2,9 milyar kisi, 2-
You Tube 2,5 milyar kisi, 3- WhatSapp 2 milyar kisi, 4-Instagram 2 milyar kisi olarak siralanmaktadir (Social, 2024).

Yabancilar

“Biz” ve “oteki” duygusu, yabancilarin (6tekinin) bulundugu ortamlarda en yiiksek degerine ulasir. Otekinin varlig
“Biz” olabilmenin temel sartidir. Yani aslinda bizi var eden 6teki bir diger deyisle yabanci olandir. Yerli, bizden olan1
tanimlamak icin bile yabanciya ihtiya¢ duyariz. Uluslari ve toplumlarin birlik olmasinda “yabanci” olanin etkisi
tartisilmaz oranda vardir.

Kiiresellesme olgusunun bir 6zelligi de diinya {izerindeki insanlarin mobilitesindeki artigtir. Ulasim ve iletisimde
teknolojinin hizla gelismesi, {ilkelerarasi iliskilerde barisin yerlesmesi ve iyi iliskiler siirdiiriilmesi, turizm faaliyetleri
ve diger iilkelere emek giiciiniin yayilmasini kolaylastirmistir. Bununla birlikte ekonomik ve siyasi dzgiirliik olarak
kotii durumda olan tilke vatandaglar 6zellikle gelismis Bati tilkelerine go¢ etmektedirler. Ayrica bolgesel ¢atismalar
veya i¢ savas durumlarinda trajediler olusmus ve insanlar yasadiklan iilkeleri terk etmek zorunda kalmislardir.
Ulkelerarast belirli anlagmalar dogrultusunda olmay1p da, kalacak yeri, ¢alisacak isi olmayan zorunlu gog ile baska
iilkelere giden yabancilar, o iilkede basta giivenlik sorunu ve kiiltiirel uyumsuzluk ile gerilim alanlar1 meydana
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getirmektedirler. Olumsuzluk olusturan bu gerilim alanlari ile insanlarin milliyetgilik duygular pekismekte ve
giindelik hayatta gruplar arasinda sicak tartismalara neden olabilmektedirler.

Gog¢ olgusu ile milliyetcilik duygusu arasinda diyalektik bir iligski goriilmektedir. Go¢ edilen iilke toplumu ve gog
eden topluluk karsilastiklarinda her iki toplulukta da milliyet¢ilik duygusu artmaktadir. Go¢ eden topluluk insanlart
birgok sorunla bas edebilmek i¢in yalmz kalmayip birlikte davranmakta ve kiiltlirlerine sahip ¢ikmaktadirlar aym
anda go¢ edilen {ilkenin insanlarinin da milliyet¢ilik duygularimi tahrik etmektedirler. Gog¢ edilen iilkenin dini
diisiinceleri ve/veya etnik yapilarinda biiytik farkliliklar var ise olusan gerilimler sicak ¢atigmalara varabilmektedir.

Ulkemize Afganistan’da meydana gelen savas, Irak savasi ve Suriye i¢ savasi sonrasinda kitlesel gdcler yasanmustir.
2018 ve 2023 yillarinda toplam 1.546.998 diizensiz go¢ olmustur. Diizensiz gdgler ile beraber gegici koruma
kapsaminda 2021 yilinda 3.737.369 Suriyeli gecici koruma kapsaminda 2023 yilinda 3.214.780 Suriyeli gecici
koruma kapsamindadir ve Suriye’liler 81 ilimize dagilmis durumdadir (Gog Idaresi Baskanligi, 2024).

Gog ile yurdumuza gelen insanlara hiikiimetlerce sosyal ve ekonomik insani programlar yiiriitiilmektedir. Gog¢ ile
gelen insanlara barinma, yiyecek-giyecek, egitim, saglik ihtiyacglarinin kargilanmasi biit¢eye belirli bir yiik
getirmektedir. Gog ile gelen yabancilar emek piyasasinda yer alarak emek maliyetlerini diigiirmektedir fakat o iilkenin
istihdam olanaklarini kullanmaktadirlar. Ekonomik a¢idan diisiik seviyede olan ve gelir dagilimi bozuk olan iilkenin
vatandaglar1 zaten bir sekilde biitiin yasami zorlasmis yabancilarla degisik birgok nedenle giindelik hayatta karsi
karsiya geldiginde yeni bir gerilim alan1 olusturmaktadirlar.

Giyim, Yiyecek-I¢ecek (Tiiketim, Ekonomi)

Kiiresellesme ile birlikte degerlendirilen olgulardan biri de neoliberalizmdir. Neoliberalizm uygulamalarinin bir
basligi olarak Gzellestirme uygulamalari ile Devlete ait pek ¢ok kamu yatirimi fabrikalar, tesisler kamudan 6zel
sirketlere satilarak devredilmistir. Ozellestirilen bu isletmelerin yerli iiriinleri yerine artik yabanci firmalarin
markalar piyasada yer almistir. Sermaye sahipleri yabanci fakat iiriin isimlerinin yerli olmas1 milliyet¢i diisiinceye
sahip tiiketicilerde karmagsik duygulara neden olmaktadir.

Kiiresellesmenin itici giicii olarak gosterilen olgulardan biri de sermayenin ve metanin smirsiz dolagimini
icermektedir. Yabanci sermayenin bagka bir iilkede yatirim yapmak istemesi 6zellikle gelismekte olan iilkeler
tarafindan istenmekte ve yabanci sermaye yatirimlarini arttirmak i¢in hiikkiimetlerce vergi muafiyetleri, arazi tahsisi
vb. ekonomik politikalarla desteklenmektedir. Bu tiir yabanci yatirimcilarin yatirim yapilan iilkede orman, tarimsal
alan, belirli ekosistem iceren yerler, sahil yerleri, tarihi 6ren yerleri vb. yerlerde 6zellikle ¢evresel atik birakma riski
olan, madencilik, enerji sektorii alanlarda faaliyet gostermesi ¢evre duyarliligi olan milliyet¢i kesimlerde endiselere
neden olmaktadir. Bu tiir igletmelerin bulundugu yerlerdeki yore sakinleri, ormanlarini, derelerini, topraklarini
korumak i¢in ¢evreci eylemlerde bulunmaktadirlar.

Kiiresellesmenin etkisiyle, onceleri yurt diginda galigan Tiirkler i¢in planlanan bedelli askerlik, yabanci bir tilkedeki
Tiirkler icin modern yasamda milliyetci bir 6zellik tasimaktadir. Ulkemizde askere gitmek geleneksel degerler
arasinda onemli yer tutmaktadir. Askere gideceklere kina yakilmakta ve asker ocagi “peygamber ocagr” olarak
nitelendirilerek bir kutsiyet atfedilmektedir. Askere gitmek, Mehmet¢ik olmak erkekler i¢in bir gurur vesilesi
olmaktadir. Son donemlerde bedelli askerlik uygulamasi yayginlasarak yurt iginde de uygulanmaktadir. Askerlik yast
ve geng erkeklerin is hayati ayn1 donemlere denk diistiigii igin, is hayatini ertelememek adina erkekler bedelli
askerligi tercih etmekte ve yaklasik yirmi sekiz giinliik bir siirede askerlik vazifelerini yerine getirmektedirler. Is
hayatindan dolay1 askerlik vazifesini bedelli yapmanin milliyetgi diisiinceye sahip bireylerde burukluk yarattig
gorlilmektedir.

Az gelismis veya gelismekte olan iilkelerde yasayan bireyler, daha iyi iniversite egitimi almak, mesleki gelisimlerini
arttirmak, yiiksek gelir ve istihdam garantisi igin Bati iilkelerine (Avrupa iilkeleri, A.B.D.) gitmektedirler. Daha iyi
yasam kosullarina sahip olmak i¢in yabanci iilkelere giden veya ¢ocuklarin1 gonderen milliyet¢ilik hassasiyeti olan
bireyler, karsilasilacak kiiltiir farkliligindan dolay1 endise duymaktadirlar. Ekonomik rahatlik ve daha iyi egitim igin
bireyler kendileri ve/veya c¢ocuklart i¢in boyle bir endiseleri olsa bile bu flilkelere gitmekte veya c¢ocuklarim
gondermektedirler.

Toplumlarin sahip olduklar kiiltiiriin biiyiik oranda belirleyicisi iiretim sekilleri ve iiretim iligkileridir. Sahip olunan
cografya, iklim ve dogal zenginlikler iilkelerin iiretim seklini, kiiltiiriinii, giindelik hayatini belirlemektedir. Insanlarin
saglikli yasamalar1 i¢in besin maddesi ihtiyaclarini gida ile karsilamalar1 gerekir. Gida tiiketimi, yalnizca besin
maddeleri ihtiyacini karsilamakla kalmaz ayni zamanda yemek yeme kiiltlirli yeniden iiretim yoluyla toplumsal
bir¢ok iliskiyi de sekillendirir. Birlikte yemek yeme, toplumsal en kiigiik birim olan aile olmayi, kadin erkek
iligkilerini, bir¢ok toplumda mutfak islerinin kadina verilmesini, yemegin yenilmesi sirasinda sergilenen seremoniler
olmak tiizere yemegin tiiketilmesinden fazla sosyal iligkileri barindirmaktadir. Geleneksel yapi igerisindeki
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toplumlarda yemek ahlaki, dini vb. ¢ok farkli anlamlar i¢erir. Kentlesmenin artmasiyla genis aileden ¢ekirdek aileye
gecis, zaman kullanma ihtiyac1 gibi nedenler yemek kiiltiiriinii degistirmistir. Teknolojik gelisme gida sektoriinde
de biyiik degisiklikler meydana getirmistir. Kent yasaminin hizlilig1 karsisinda insanlar restoranlarda veya paket
yaptirarak hazir yemek (fast-food) kiiltiiriinii benimsemistir. Giintimiizde ise internetin yayilmasi ile siparis verilip
eve yemek getirilerek tiiketilmesi ¢ok yayginlasmistir. Calisanlar icin, mesai bitip isyerinden c¢ikildiginda cep
telefonlari ile internet siparisi verilip, yemek ile ayn1 zamanda evde bir araya gelinme imkani vardir.

Hazir yemek meniileri yerel kiiltiire sahip yemeklerle (lahmacun, pide, diiriim, déner vb.) beraber biitiin diinyada
tiiketilen hamburger, pizza, kizarmis tavuk, sandvic vb. bircok yemekleri soframiza getirmistir. Ozellikle cocuklar
ve gengler tercihlerini fast-food yiyeceklerden yana kullanmaktadirlar. Milli yerel yemekler aile toplantilarinda,
bayramlarda ve/veya 6zel giinlerde hazirlanmakta ve tiiketilmektedir. Yerel kiiltiirii iceren damak tadina sahip olan
insanlar 6zellikle zamana dayali kent yasaminda yemek tercihlerinde zorlanmaktadirlar.

T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanliginin yaymladig1 Gida ve igecek Sektdrii Raporu (2021) verilerine gére; Diinyada
tarimsal iiretimde birinci sirada Cin ve sirastyla Hindistan, ABD ve Brezilya gelmektedir. Tiirkiye ise gidaya yonelik
tarimsal tiretimde on birinci sirada yer almaktadir. Diinyada ¢ok uluslu sirketler Afrika, Latin Amerika ve Giineydogu
Asya tilkelerinde milyonlarca hektarlik tarim arazisi kiralayarak, tarim-gida iiriinlerine yatirim yapmaktadirlar.
Tiirkiye’de de gida-icecek sektorii bu yatirimlar igin tercih edilmektedir. Cokuluslu sirketler sektérde 2017 yilindan
bu yana yaklasik 960 milyon ABD dolar1 tutarinda dogrudan yabanci yatirim yapilmigtir. 2020 yilinda imalat
sanayine yapilan uluslararasi dogrudan yatirnmlarin yaklasik %7,3’liik kismu gida-igecek ve tiitiin {irlinlerine
yapilmistir (Midiirliigii, 2024).

Spor

Spor, beden ve zihin gelisimi i¢in yapilirken, spor miisabakalar1 biiyiik bir keyif icerisinde ve yarigsmacilardan bir
taraf tutularak heyecan igerisinde seyredilmekte ve/veya takip edilmektedir. Kapitalizmin sporu bir iiriin olarak
gormesiyle birgok spor dali karmasik bir hale gelmis, spor miisabakasinin ekonomik hacminin artmasi, kazanan tarafa
yiliksek ekonomik gelir getirmesi, sporun etik anlayisinda endiselere sebep olmustur. Spor bir¢ok farkli dali ile
kapitalizmin tiiketicilere sundugu, medya ve eglence diinyasinin genis olanaklar ile kiiresel olarak takip edilen, ¢ok
zaman ve para harcanan bir endiistri haline gelmistir.

Uluslararasi spor karsilagmalar1 6zellikle, futbol, basketbol, voleybol vb. milliyet¢ilik duygularinin yogun sekilde
gosterildigi bir atmosfer olusturmaktadir. Milli maglar, seyircilerin 6nceden hazirlik yapilarak, bayraklar, bayrak
renginde dovmeler, yiiz boyalari, ¢esitli milli figiirler vb. ile kalabalik bir halde, karsilagmanin baginda milli marslar
sOylenerek, milliyetciligin kutsandigi, coskunun ve heyecanin yiiksek hazlarla yasandigi bir senlik ortaminda
izlenmektedir. Ozellikle, i¢ gerilimleri az olan, dis iilkelerle ve komsulartyla bir sorunu bulunmayan iilkelerin
vatandaglar1 i¢in boylesine milli karsilagmalar milliyetcilik duygularimin doruk noktalarina ulastigi, millet olma
bilincinin pekistirildigi zamanlar olmaktadir. Mevcut devlet otoritesi de bu coskulu anlarin yasanmasi, milliyetci
duygularin cogmasi i¢in her tiirlii tedbiri almaktadir.

Spor karsilagsmalarinda bir takimin taraftar1 olmak milliyetcilik duygusuna benzemektedir. O takimin renklerini
benimsemek, kuliip semboliinii tagimak aidiyet duygusu olusturarak o kisinin kimliginin bir pargasi haline
gelmektedir. Giiniimiizde takim sporlarinda kapitalizmin etkisi ile yabanci oyuncu oynatilmasi ¢ok yaygindir.
Ornegin Tiirkiye’de futbol karsilagmalarinda sahada en az ii¢ yerli oyuncu oynatilmasi ile sekiz adet yabanci oyuncu
yer alabilmektedir. Bu durum taraftar1 olunan kuliip takiminin milli duygular igerisinde degerlendirilmesini
engellemektedir. Ayni sekilde milli takimlarda da yabanci uyruklu oyuncular belirli sartlar1 yerine getirerek baska
iilkenin vatandashigima gegcip o iilkenin milli takim1 oyuncusu olabilmektedirler. Ornegin 2001 yilinda Gana kékenli
siyahi oyuncu Gerald Asamoah Alman futbol tarihinde bir ilk olarak Alman Milli takiminda oynamistir. Ayni sekilde
Brezilyali oyuncu Marco Aurelio 2006 yilinda Tiirk Milli futbol takimida goérev almistir. Milli maglarda yabanci
oyuncularin oynamasi milliyet¢i duygularla milli takimin taraftari olunmasinda gelisik hisler yaratmaktadir.

Bir iilkede bulunan spor kuliibii tarihsel gegmisleriyle birlikte o iilkenin kiiltiirel degerleri arasinda sayilabilmektedir.
Ormegin futbolda Tiirkiye’de Fenerbahge, Galatasaray, Besiktas veya bir Anadolu takimi yine ayni sekilde
Almanya’da Bayern Miinih veya Ingiltere’de Manchester United o iilkelerin kiiltiirel degerleri igerisinde yer alir.
Ozellikle gegmiste diger iilke kuliipleriyle oynadig1 maglar, alinan kupalar o kuliibiin spor kuliibii olmasinin yani sira
ayrica bir milli deger olarak taraftarlarinin gonliinde yer almaktadir. Giiniimiiz kapitalizm iliskileri i¢erisinde futbol
bir endiistri halini almistir. Bu endiistri igerisinde zengin uluslararasi sirketler herhangi bir iilkedeki bir futbol
kuliibiinii satin almakta yatirimlarini bu sekilde gerceklestirmektedirler. Yani taraftar1 oldugumuz bir takimin sahibi
yabanci bir lilkenin sermayesi icerisinde yer almakta bu durumda taraftarlarin aidiyet duygularinda soru isaretleri
tagimalarina neden olmaktadir.
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Medya-Eglence

Medya, kiiresellesme olgusunun giindelik hayatimizda en sik karsilastigimiz 6gelerinden biridir. Ozellikle gorsel
medya kaynagi olarak televizyon giinliik rutinimizde en ¢ok kullandigimiz araglardandir. Radyo ve Televizyon Ust
Kurulunun (RTUK) 2018 yil1 “Televizyon Izleme Egilimleri Arastirmast” sonuglarina gore; Arastirmaya katilanlarin
%40,9°u en fazla oran olarak televizyon izlemektedir. Tiirkiye’de giinliik ortalama 3 saat 34 dakika TV izlendigi,
onceki yillarda yapilan aragtirmalarda 2006 yilinda bu oranin 5 saat 12 dakika, 2009 yilinda yapilan arastirmada 4
saat 36 dakika ve 2012'deki arastirmada ise 4 saat 24 dakika oldugu televizyon izleme siiresinin azaldig: tespit
edilmistir. En ¢ok izlenen programlar “haberler” ve “yerli diziler” olarak bulunmustur (Baskanligi, 2024).
Televizyon izlenme siiresinin azalmasinin nedeni ise televizyonun yerini bilgisayar, tablet, cep telefonu vb. yeni
kaynaklarin almasidir.

“Kitle kiiltiirii” ifadesi yerine “kiiltiir endiistrisi” terimini kullanan Horkheimer ve Adorno “Kiiltiir Endiistrisi”
kavramini soyle agiklarlar; kiiltiir endiistrisinde bilindik {irlinler tiiketiciler i¢in planli bir sekilde tretilir, kiiltiir
endiistrisi tistten misterilerini bir araya getirir, yliksek kiiltiir ve diistik kiiltiir alanlarim birlestirmeye c¢alisir, kitleler
birincil degil ikincildir, tiiketiciler kiiltiir endiistrisinin 6znesi degil nesnesidirler. Kitleler kiiltiir endiistrisinin
ideolojisidir ve kar giidlisii oncelik tasir. Sanat yapitlarinin 6zerkligi kiiltiir enddistrisi ile yok edilir. Kiiltiir
endiistrisinde diistinsel yapilar sonugta birer metadir (Adorno, 2021, s. 109-111). Kiiltiir trtinlerinin metalasarak
almir satilir hale getirilmesi, Adorno’nun “Kiiltiir Endiistrisi” kavrami giiniimiiz medya ve bu platformlarca
uygulanmaktadir. Televizyon yayinlarinda kiiresel etki internet ortaminda yayin yapan uluslararasi yeni platformlarin
ortaya ¢ikmastyla artmustir. Ulkemizde, Netflix, Blue TV, Prime Video, Gain, Disney +,Bein Connect vb. platformlar
filmler, diziler, spor programlari, belgesel programlar, eglence programlari, yarisma programlari vb. ¢ok secenekli
yayin yapmaktadirlar. Bu platformlarin ¢ogunun sahibi Batili ¢ok uluslu sermaye sirketleridir. Bu platformlarin
izleyicileri Bat1 merkezli kiiltiirel yaymlarin kargisinda geleneksel milliyetcilik duygu ve diisiincelerinin yeniden
iiretiminde zorlanmaktadirlar.

SONUC

Kiiresellesme olgusunun baglica iddialarindan biri, her tiirlii teritoryal sinirlar1 agarak biitlin insanlara meta, sermaye,
kiiltiir, siyasi diisiince vb. sekilde ulasabilecegi yoniindedir. Bu imkani saglayan teknolojik diizey artarak devam
ettiginden diinyanin bir¢ok yerinde Afrika, Avustralya yerlileri, kutup bolgelerinde Eskimolar, vb. en azindan iletisim
teknolojisi ile biitiin diinya ile i¢ igedir. Kiiresellesmenin olumlu etkileriyle beraber olumsuz olarak goriilen yonii,
yerel kiiltiirleri ortadan kaldirip homojen bir kiiltiir (Bat1 kiiltiirii) olusturabilecegidir. Kiiltiirlerin farklilig1 diinya
toplumlari i¢in bir zenginliktir. Kendi kiiltiirline sahip ¢ikmak, kiiltliriinii korumak ve diger kiiltiirlere de saygi
gostermek, baris i¢inde bir diinya anlamina gelecektir.

Gunimiiz diinyasinda bireyler, giindelik yasamlarinda kiiresellesme etkilerinin milliyet¢ilik duygu ve diisiincesine
temas ettigi alanlarda zorluk yasamaktadirlar. Teknolojinin yenilikleri olan cep telefonlari, internet, dijital iletisim,
kiiresel medya, sahip oldugumuz dil, kiiltiir yerine farkli bir dil ve kiiltiir sunmaktadir. Kiiresel medya, neyi
izleyecegimizi, neyi okuyacagimizi, ne ile eglenecegimizi bize sdylemektedir. Kiiresellesmenin {iriinleri, yeme-i¢me,
giyinme gibi giindelik pratiklerimizi tek tip haline getirebilmektedir. Sicak catismalarla beraber ekonomik yonden
diisiik olan {ilke vatandaslar bir sekilde diger lilkelere yogun go¢ etmektedir. Go¢ eden insanlar farkli bir kiiltiirde
ve yasam zorlugu i¢inde endise halindeyken, goc ettikleri iilkenin insanlar1 da giindelik yasamlarinda ekonomik,
sosyal her alanda yabancilar1 kendilerine bir rakip olarak géormektedirler. Bu anlamda go¢ olgusu da cift tarafli bir
gerilim unsuru olarak yer almaktadir.

Toplumsal degisimin yonii ve etkisinin nasil olacagi, ekonomi, teknoloji, siyasi diisiinceler vb. bir¢ok farkli etmenlere
bagl olarak belirsizligini korumaktadir. Biitiin kiiltiirel farkliliklarin zenginlik olacagi 6n kabulii ile diinya barigini
korumaya yonelik her tiirlii gelismenin, degismenin Sosyoloji alaninda da desteklenecek bir oOneri oldugu
disiiniilmelidir.
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