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Filistin-Tsrail Catismasinda Temel Sorun Alanlari, Bolgesel ve
Kiiresel Aktorlerin Soruna Yaklasimlari

The Main Problem Areas in The Philistine-Israeli Conflict and The Approaches of
Regional and Global Actors to The Problem

OZET

Basladig1 an itibari ile Filistin-israil meselesinde ana aktérler Filistin 6zelinde Arap diinyast ile Israil
Ozelinde Yahudi toplumu olmustur. Sorunun ortaya ¢ikmasi genelde 1917 Balfour Deklerasyonu ile
baslatilsa da kokenleri ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Meselenin ortaya ¢iktigi ilk donemlerde ana
aktorler arasinda Ingiltere de kabul edilirken sonraki siiregte Ingiltere’nin yerine ABD, uluslararasi
kamuoyu admna da BM siirece dahil olmustur. Filistin meselesinde Yahudi tarafi gerek sdylem
tizerinden gerek politik durus anlamida homojen bir tavir sergilerken Arap devletleri meseleyi kendi
i¢ siyasetlerine malzeme haline getirdiklerinden seffaf bir goriintii verememislerdir. Bu da meseleyi
Filistin adina kirilganlastirp derinlestirmistir. Bu calismada Filistin-israil meselesinin temel sorun
alanlari, bolgesel ve kiiresel aktorlerin soruna yaklagimlari ve bu yaklasimlari arasindaki farkliliklar
ele alinarak konunun ag¢ikliga kavusturulmas: amaglanmaktadir. Boylece Ortadogu bolgesinin kronik
bir sorunu haline gelen ve bolge bariginin 6niindeki en biiyiik engel olan krizin agilmasinda neler
yapilabilecegi acikliga kavusturulmus olunacaktir.
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ABSTRACT

Since its inception, the main actors in the Palestine-Israel Question have been the Arab world in
Palestine in particular and the Jewish community in Israel in particular. Although the emergence of
the problem is usually initiated with the Balfour Declaration of 1917, its origins go back much
further. In the early periods of the emergence of the issue, the UK was also recognised as one of the
main actors, while in the following period, the US replaced the UK and the UN was involved in the
process on behalf of the international public opinion. In the Palestinian issue, the Jewish side has
displayed a homogeneous attitude both in terms of discourse and political stance, while the Arab
states have not been able to present a transparent image as they have turned the issue into a material
for their internal politics. This has made the issue fragile and deepened for Palestine. This study aims
to clarify the issue by addressing the main problem areas of the Palestinian-Israeli issue, the
approaches of regional and global actors to the problem and the differences between these
approaches. Thus, it will be clarified what can be done to overcome the crisis, which has become a
chronic problem of the Middle East region and the biggest obstacle to regional peace.
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GIRIS

Israilogullar1 Filistin’e ilk olarak M.O. 2000’lerde gelmislerdir ve buradan diinyanin gesitli bolgelerine fakli
imparatorluklar zamaninda siiriilmiislerdir. Babil Krallig1 ve eski Roma Iimparatorlugu’nun etkin oldugu donemlerde
meydana gelen Hagli saldirilarinda sistematik oldiiriilmelere maruz kalan Yahudiler ayni senaryoyu II. Diinya Savasi
doneminde Hitler Almanya’sinda da gormiislerdir. Yahudiler ikinci islam Halifesi olan Hz. Omer’in Kudiis’ii
fethetmesi ile baslayan ve Eyyiibi Devleti’nin lideri Selahaddin Eyyiib-i ile devam eden ve dort asir siirecek olan
Osmanli Devleti zamaninda, islami kanunlarm yiiriirliikte oldugu dénemde en huzurlu zamanlarini gegirmislerdir.
Yine Endiiliis’te katledilmeye calisilan ve Rusya ve Avrupa’da farkli mezalimlere maruz kalan Yahudiler Miisliiman

topraklarma siginmiglardir. Burada baris icinde yasanan Yahudiler en rahat zamanlarini da bu donemlerde
gecirmislerdir (Tung Yasar, Alkan Ozcan, & Kor, 2010).

Filistin topraklarinin bir sorun haline gelmesi ya da doniistiiriilmesi ilk olarak I. Diinya Savasi’nin sonuna dogru
Osmanli Devleti’nin Arap cografyasinda hakimiyetinin zayiflamasi donemine tekabiil etmektedir. 1914-1948 yillari
arasinda bu topraklar iizerinde acgiktan veyahut yeraltindan giic miicadeleleri yasanmis, ¢esitli gizli antlagmalar
yapilmis, bolge iizerinde emelleri olan farkl1 aktdrler arasinda stratejik hesaplasmalar goriilmiistiir. Ozellikle Birinci
Diinya Savasi devam ederken Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan ve belki de yiizyillarca devam edecek olan i¢
savaslarin, catigmalarin, kaoslarin ve bunalimlarin ilk kiviletmi Sykes-Picot Antlagmasi ile yakilmistir. Cok
geemeden Ortadogu bélgesinin kaderini degistiren bir diger gelisme olan Balfour Deklarasyonunun ilan edilmesi ile
bolge adeta Ingiliz mandasindan (1920-1948) anarsinin kucagina birakilmistir. Filistin topraklari i¢in daha dncede
II. Abdiilhamit’in kapisini ¢alan, s6z konusu topraklar i¢in o donem itibari ile Osmanli’nin en biiyiik sorunlarindan
biri olan dig bor¢larin &denmesini talep eden Yahudiler kesin bir dille reddedilmislerdi. Reddedilen Yahudiler
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bolgede ¢esitli ¢ete gruplar1 (Haganah, Stern/Lehi, Irgun gibi) kurarak Miisliimanlara karsi sistematik saldirilara
baslamislardir.

Yasanan her savas sonunda avantajli bir konum elde eden Israil tarafi kisa siirede Filistin topraklarinin gogunlugunu
ele gecirdi. Uluslararas1 hukuk ve BM’nin temel prensiplerinin yoka sayildig1 bu savaslar sonucunda Israil tarafi
istedigi sonuglari elde etmenin yaninda Misir, Suriye, Liibnan ve Urdiin’den de toprak elde etmistir. Kisa siirede
uluslararasi bir sorun haline doniisen mesele BM Konseyine taginmis ve alinan 200’iin {izerinde karar Giivenlik
Konseyinde ABD’nin vetosuna takilmis, alinan kararlarda da yaptirim giicii islevsellik kazanmamistir (Tung Yasar
vd., 2010). Boylece Ortadogu bdlgesi insani, tarihi, etnik krizler agisindan Filistin Meselesi ile 6zdeslestirilmistir.
Bundan sonra bdlgede bitmeyen savaglar, isgaller, direnigler, insani travmalar ve sonu¢ alinamayan barig
miizakereleri bas gdstermistir.

Filistin topraklarin1 bu kadar degerli kilan ve siradan bir toprak parcasindan ayiran bir¢cok etken bulunmaktadir. Bu
etkenler kiiltiirel, dinsel, siyasal anlamda 6nemli oldugu gibi bolgenin Dogu Akdeniz cografyasinda bulunmasi
itibariyle de stratejik hiiviyete sahiptir. Bolge dini agidan da homojen bir goriintiiye sahip degildir ve tarihsel siireg
icerisinde ii¢ semavi dine ev sahipligi yapmistir. Ortadogu cografyast hem Miisliimanlar hem Yahudiler hem de
Hristiyanlar i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Bélge Miisliiman ve Yahudilerin ortak atas1 olan Hz. ibrahim ve peygamber
iki oglu olan Hz. Ishak ve Hz. Ismail’in yasadig1 cografya olmasi hasebi ile dikkat ¢cekmektedir. Soylar1 Hz.
Ibrahim’de birlesen Arap ve Yahudiler Hz. Ismail ve Hz. Ishak ile birlikte ayrismislardir. Hz. Ismail ve soyundan
gelen 1rk Arap olarak kabul edilirken, Hz. Ishak ve onun soyundan gelen 1rk ise Yahudi olarak kabul edilmektedir.
Filistin cografyas1 Hz. Isa’nin diinyaya geldigi ve dini teblig ettigi bolge olmas1 agisindan Hristiyanlar i¢in de ayr1
bir 6neme sahiptir. Bolgeyi degerli kilan birden fazla etken olmakla birlikte hepsinin 6ziinde bdlgenin sahip oldugu
cok kiiltiirliiliik, kadim medeniyetlere yaptig1 ev sahipligi, iic semavi dinin dogus yeri ve insanli§in medeniyet besigi
olmasi yatmaktadir.

NEDEN FiLiSTIN?

Filistin kelime olarak M.O. Urdiin, Misir ve Israil topraklarmin ortak bir alaninda varligini siirdiirmiis bir kavmin ad
olup, Ibraniler bu kavme “Pelishtin” ve bu milletin hayatim idame ettirdikleri bu cografyaya da Filistin iilkesi
manasina gelen “Pelesheth” adini verirken Romalilar bu topraklara “Palestina” adin1 vermistir. Diger taraftan bu
cografyanin ilk halki da Arap yarimadasindan gelen Sami irkindan olan Filistinlilerdir. Bugiinkii Filistin topraklarina
ilk gdcen halkin da M.O. 5000-3000 yillar1 arasinda Kenaniler’dir. Bugiin hem Yahudi hem Miisliiman alemi igin
o6nem arz eden Kudiis’iin de bu halk tarafindan kuruldugu bilinmektedir (Burhan, 2008). Kaynakg¢ada yer alan tiim
kaynaklara ¢aligma icerisinde atif verilmis olmalidir.

Filistin topraklarini her iki toplum i¢in degerli kilan birden fazla faktor mevcuttur. Kuskusuz bu faktorler i¢cinde dini
motivasyonlu olanlar digerlerine oranla ¢ok daha agir basmaktadir. Filistin denilince akla ilk Miisliimanlar ve
Yahudiler ve bu iki toplum arasindaki tarihi olaylar gelmesi dini motifli igeriklerin agir bastigi savini
dogrulamaktadir. Etnik yapr itibari ile farkli tablolarin ¢izildigi bolgede dini agidan Miisliimanlarin ¢ogunlukta
oldugu Yahudilerin ikinci Hristiyanlarin ise en az dini grubu olusturdugu bilinmektedir. Ancak son dénemlerde
bolgeye akan yogun Yahudi gégleri sonucu etnik tablolar degisiklik gostermistir. Artan gogler ile bolgede demografik
yapinin Yahudiler lehine degismesinin yaninda Filistinli miiltecilerin durumu, ekonomik kaynaklarin adaletsiz
paylasimi, Kudiis meselesi ve daha bir¢ok sorun ortaya ¢ikmistir.

Filistin topraklarinda yasayan {i¢ semavi dinin mensuplarinin da {izerinde en ¢ok hassasiyet gosterdikleri konu
stiphesiz Kudiis’tiir. Her ne kadar Hristiyan azinligin ismi diger dini taraflara nispetle ¢ok fazla 6n plana ¢ikmasa da
Hz. Isa’min burada yani Kutsal Mezar Kilisesi (Holy Sepulchre)’nde garmiha gerildigi ve bu yere kadar yiiriidiigiinii
simgeleyen Acilar Yolu (Via Dolorosa)’nun Kudiis’te yer almas1 bolgeyi Hristiyanlar i¢in de 6nemli kilmaktadir.
Diger taraftan Yahudi 6gretisine gore bu kentin ehemmiyeti MO 950’de Hz. Siileyman’in, Hz. ibrahim’in oglu Hz.
Ishak’1 kendi ilahlari i¢in kurban etmeye gotiirdiigii Tapmak (Moriah) Tepesi’nde ilk mabedi insa ettirmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Romalilar zamaninda yerle bir edilen bu mabetten giiniimiize ¢ok az bir kism1 kalmistir ki bu da
bugiin Yahudiler arasinda Aglama Duvari olarak adlandirilmaktadir. Miisliimanlar i¢in ise Kudiis ayr1 bir 6neme
sahiptir. Rivayetlere gore Islam peygamberi Mirag gecesinde buraya yani Hz. Omer Camii (Kubbetii’s-Sahra)’ne
gelip buradan burak binegi ile Allah katina ¢ikmistir. Bu gece hakkinda Kur’an-1 Kerim’de “Bir gece, kendisine
ayetlerimizden bir kismin1 gésterelim diye, (Muhammed) kulunu Mescid-i Haram’dan ¢evresini miibarek kildigimiz
Mescid-i Aksa’ya gotiiren Allah, noksan sifatlardan miinezzehtir; O, gercekten isitendir, gorendir" (isra) ayeti yer
almaktadir. Miisliimanlar adi1 gecen ayetin Mescid-i Aksa’dan “cevresini miibarek kildigimiz” seklinde
bahsetmesinden otiirii Kudiis ve Filistin topraklarini ayri bir 6nemle sahiplenmislerdir (Burhan, 2008).

Kudiis’in i¢ monoteist din i¢in onemli olmasi bu ii¢ dinin kutsal yazitlarinda gegen ayet ve bilgilere de
atfedilmektedir. Yahudiler kentin adinin ilk kez kutsal kitaplar1 olan Tevrat’ta gegmesi ile kutsalligimin Hz. Davud
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ve Siileyman doneminde basladigina inanirlar. Tevrat ve Incil’de Kudiis “Tiim diinyanin sevinci” baska yerlerde de
“kusursuz giizellik” diye kendisinden bahsedilir. Yine bu kentte yapilan Siileyman Tapinag1 Yahudiler i¢in ayr bir
onem tagimaktadir. Yine Tevrat’ta gectigi iddia edilen ayetlerde Ibrahim’e “Gordiigiin tiim topraklari sana ve senin
neslinden geleceklere ilelebet verecegim”, ya da baska bir yerde “bu topraklari, Misir’daki nehirden biiyiik nehre,
Firat nehrine kadar senin soyundan olanlara verdim” seklindeki sbzde arglimanlara istinaden Yahudiler dini
gelenekleri itibari ile Filistin topraklarinda hak iddia etmektedirler (Atadv, 1980).

Ozetle ge¢miste Kudiis 6zelinde Filistin’in 6nemi daha ¢ok dini gerekgelerden kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde
tarihsel siire¢ igerisinde farkli donemlerde {i¢ dinin mensuplarinin da yonetiminde kalan sehir en uzun soluklu
donemini Misliimanlarin (Tiirkler ve Araplar) denetiminde yaklasik 1300 yil kalarak gecirmistir. Bolgede Yahudi
yonetimi ise 600 yildan az bir siireyi kapsamaktadir. Hristiyanlarin bélgeye hakim oldugu zaman dilimi ise 323-614
ve 628-637 yillar arasindaki iki ayr1 donemi kapsayan Bizans Dénemi, 1100-1187 yillar1 arasinda varligini koruyan
Kudiis Latin Kralligi, 1229-1239 yillar1 arasini kapsayan II. Frederick’in isgali ve 1922-1948 yillar1 arasini1 kapsayan
Ingiliz Mandas1 olmak iizere toplam 423 yildir (Atadv, 1980). Bu ii¢ farkli yonetim ve hakimiyet altinda Kudiis’iin
en az sancili, en huzurlu zamanlarin1 Miisliimanlarin yonetimde olduklari donemde gegirdigini gérmekteyiz.

FILISTIN-ISRAIL CATISMASININ TEMEL SORUN ALANLARI

Orta Dogu’nun kronik bir sorunu haline gelen Filistin-israil ¢atismasimnin her iki tarafin da istedigi bir netice ile
sonuglandirilmasi oldukga zor goriinmektedir. Sorunun ana taraflari olan Israil ve Filistin’in 1991 yilinda Madrid
Konferanst ile baglatilan Ortadogu Barig Siirecinde gecen baris kavramindan ¢ikardiklar1 anlam ve beklentileri
birbirinden tamamen farklidir. Taraflar arasinda simdiye kadar yapilan sayisiz goriisme ve miizakereden (1991
yilinda yapilan Madrid Konferansi, 1993 Oslo Barig Gorlismeleri, 1998 Wye Memorandumu, 1999 yilindaki Sarm
el-Seyh Memorandumu, 2000 yilindaki Camp David Siireci, 2002 Arap Baris Girisimi, 2002 Yol Haritasi, Cenevre
Plani, 2007 Annapolis Konferansi vs.) de anlasilacagi tizere Ortadogu’da barig degil ancak barig stireci s6z konusu
olabilir (Sahin, 2010).

Filistin-Israil atismasi bolgesel istikrarsizliga sebep oldugu gibi her iki taraftan da asir1 ug gruplarin ortaya ¢tkmasina
ve bu gruplarin yerel catisma alanlarim kiiresel boyuta tasimasma da zemin hazirlamaktadir. Ozellikle bolgesel
terérizmin tirmanmasina yol acgarak zamanla kiiresel boyut kazanan kriz, temelinde birden fazla faktorii
barindirmaktadir. S6z konusu krizi girift bir sorun haline getiren esasinda bir¢ok alanla iligkili olmasidir. ABD’de
karar alma siirecini ciddi etkileyen Yahudi Lobisi, Filistin Meselesinin Islam diinyasindaki hassasiyeti ve énemi, cok
fazla aktdriin meselenin iginde olmas, Israil tarafinin tarihsel siire icerisindeki hukuk tanimazhi: gibi bircok etmen
sorunun ¢éziimiinii zorlastirmaktadir. Filistin meselesinin temelde sorun alanlari; yasadisi Yahudi yerlesim yerleri,
Kudiis’iin siyasi ve dini statiisii, Filistinli Miilteci ve yerlesimcilerin durumu, Israil tarafindan isgal edilmis topraklar,
bagimsiz Filistin devletinin kurulmasi ve bu devletin sinirlarinin nasil olacagi ile ilgilidir.

Yasadis1 Yahudi Yerlesim Yerleri

Israil’in uluslararas1 hukuku yok sayarak isgal ettigi Filistin topraklarinda kendi vatandaslarinin yasamasi igin
uygulamaya koydugu iskan politikasinda ge¢cmiste yaptig1 israrli tutumunu bugiin halen devam ettirmektedir. Bu
noktada her iki tarafin da ilk giin sergiledikleri tutum ne ise bugiin de asag1 yukar1 aynidir. 1991 yilinda Madrid
Konferansi ile baglayan baris siirecinden bugiine bolgede Yahudi yerlesim birimleri artarak devam etmektedir.
Israil’in dis politikasindaki sdylemlerinden de anlasilacag: iizere Israil tarafi bu konuyu kendi ulusal giivenligi ile
esdeger tutmakta ve isgal altindaki Filistin topraklarinda devam ettirdigi yerlesim alanlarinin barig siirecine dahil
edilmemesi gerektigini 1srarla dile getirmektedir. Israil’in bu istegine karsilik Filistin cephesi ise gayri hukuki isgal
edilmis tiim topraklarinda insa edilmis biitiin birimlerin yasadisi ilan edilmesini ve acilen bosaltilmas1 gerektigini
ifade etmektedir (Sahin, 2010). Her iki tarafinda bu isteklerini devam ettirmesi ve bu konuda geri adim atmamasi
sonucu sorun bugiin halen devam etmektedir.

Yahudi yerlesim alanlar ve Filistin topraklarimin iltihaki ile ilgili olarak Allon Plani iizerinde daha sonralar1 yapilan
caligmalar ile Saron Plan1 ve bunun da iizerinde yapilan birtakim degisikliklerle Begin Plan1 olusturulmustur. Saron
Planinda asil amag Filistin kentleri arasindaki ulagilabilirligi ya da baglantiy1 keserek Filistin topraklarinin bir {ilkesel
biitiinligii olusturmasini engellemekti. Begin Plani ise temelde Bat1 Seria bolgesinde isgal edilen Filistin topraklar
tizerinde kurulacak olan Filistin otonomisine iligkin proje ve programlari igeriyordu (Ari, 2007).

Israil’de yonetime kim gelirse gelsin 1967 yilindan itibaren isgal edilmis topraklar1 yavas yavas Israil’in siirlari
igerisine alma girisimlerini siirdiirmekte ve bu topraklara Yahudileri iskan ettirme politikasini devam ettirmektedir.
Boylece isgal etmis oldugu bu topraklarda bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi engellenmis olmaktadir. Hatta
Israil bu ilhak etme politikasini stratejik planlarla deklare etmistir. Bu planlari ilk drnegini teskil eden “Allon Plam”
Bat1 Seria’nin Urdiin Nehri ve Olii Deniz boyunca uzanan kisminin yani Bat1 Seria’nin yiizde 30’luk bir bdliimiiniin
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Israil topraklarma katilmasini 6ngériiyordu. Plan bunun yaninda Kudiis’ii ¢evreleyecek sekilde yerleskelerin
tasarlanmasini, boylece Dogu Kudiis’te yasayan sayilart 110,000’ bulan Filistinlilerin kusatilmasini ve Filistin
niifusunun Bati Seria’ya dogru genislemesinin Oniine gegmeyi amaglamaktaydi. Aslinda plan sadece Kudiis ile sinirl
kalmamus, Filistin’in diger sehirlerinin de ayn1 sekilde kusatilarak oralarda yasayan Filistinlilerin gé¢e zorlanmasini
iceriyordu (Ari, 2007).

Sonug olarak, Yahudi yerlesimleri ile ilgili olarak Israil tarafindan ortaya konulan her tez isgal edilmis Filistin
topraklart iizerinden gergeklestigi icin uluslararasi hukuk normlarina aykirilik gdstermekte ve mesrulugu her daim
tartisma konusu olmaktadir. Simdiye dek Israil tarafindan kaleme alinan Allon, Saron ve Begin Planlar1 Filistin
tarafindan kabul edilmemekle birlikte bu planlarin ortaya koydugu program ve projelerin uygulanmaya gecisi mevcut
durumu Filistin aleyhine dondiirmiistiir. Yahudi yerlesim birimlerinin territorial anlamda genislemesi bir diger
onemli kriz olan Filistinli miilteciler sorununu da beraberinde getirmektedir. Boylece sorun miilteciler krizi ile iki
devletin simirlari asip ilk etapta bdlge iilkelerini daha sonraki etaplarda (BM giindemine taginmasiyla) diinya
devletlerini etkilemekte ve sonug olarak da bdlgesel ve kiiresel boyut kazanmaktadir.

Kudiis’iin Statiisii

Sahip oldugu dini, tarihi, kiiltiirel, kadim ve mistik zenginligi ile diinya {izerinde paylasilamayan kutsal mekanlarin
basinda gelen Kudiis, Filistin-Israil anlasmazligmin en temel konularmin basinda gelmektedir. Kutsal kent 1947
senesinde alinan BM Genel Kurul karari ile ayr1 (bagimsiz) bir birim (corpus separatum) haline getirilmis ise de 1967
Alt1 Giin savaslarindan sonra tamamen Israil’in denetimi altina girmistir. 1980 yilina gelindiginde ise Israil kutsal
kenti “sonsuza dek birlesmis baskenti” olarak ilan etmistir.

O giinden bugiine yapilan tiim baris miizakerelerine ve BM’nin Kudiis hakkindaki 1947 kararina ragmen Israil
Kudiis’i halen “ebedi ve boliinmez” bagkenti olarak diinya kamuoyuna lanse etmek gayretindedir. Meselenin diger
ana tarafi Filistin ise Dogu Kudiis’ii bagimsiz Filistin devletinin bagkenti olarak kabul etmektedir. Kuskusuz her iki
taraf iginde son derece 6neme sahip olan kent iginde birgok dini, tarihi, toplumsal dokuyu barindirmaktadir. Gelinen
nokta itibari ile her iki taraf i¢in de dini ve kimlik meselesi haline doniisen Kudiis’iin hukuki ve dini statiisii muhtemel
bir barigin 6niindeki en 6nemli engel olarak belirmektedir (Sahin, 2010).

BM Genel Kurulu 1947 yilinin Kasim ayinda aldigi 181 (II) numaral karar ile tarihi Filistin topraklarinda ayr1 ayri
olmak iizere bir Yahudi ve bir Filistin devletinin kurulmasi yoniinde tavsiye karar1 almistir. Ayni kararda Kudiis’iin
“uluslararasi bir rejim” altina alinmasimi kararlastirilmistir. Arap devletleri bu karara siddetle karsi ¢ikmis ve
uluslararast hukuka gére BM’nin Filistin topraklar {izerinde bdyle bir devlet kurmaya yetkisinin olmadigini ileri
siirmiiglerdir. Ciinkii bu topraklarda yasayan bircok Yahudi bu cografyaya yabanciydi. Bu donemde etkili olan
Siyonist liderlerin bir kismi1 Polonya’dan kimisi Rusya’dan kimi de Giiney Afrika’dan gelmisti. Siyonist orgiitiin
Filistin topraklar {izerinde bir siyasi mekanizma olusturmasi sadece Araplar nezdinde degil hatta baz1 Yahudilerin
de tepkisine neden oldugu bilinmektedir (Atadv, 1980). Yukarida da deginildigi {izere s6z konusu Filistin
topraklarinda Miisliimanlarin hakimiyeti 1300 y1l1 bulurken Yahudilerin hakimiyeti ise 600 yildan daha az bir siireyi
kapsamaktaydi. Binlerce yi1l bdlgeyi mesken edinmis Filistinlilerin goz ardi edilip BM karari ile bolgenin ikiye
béliinmesi sz konusu krizin ¢ikis noktasini olusturmustur. Ne var ki bugiin Israil tarafi BM nin kendisine bahsetmis
oldugu topraklarin ¢ok daha fazlasini ele ge¢irmis durumdadir.

Kudiis’lin dogusunda daha ¢ok Miisliimanlar yasarken batisina ise yogun gogler sonucu Yahudiler yerlesmislerdir.
BM’nin Filistin-Israil uyusmazlig1 i¢in gorevlendirdigi Ozel Komite’nin (UNSCOP) tahminleri dogrultusunda kutsal
kentte o dénem icin 105.000 kadar Arap, 100.000 kadar da Yahudi yasadig1 tahmin ediliyordu. Ozel Komite
hazirladig1 raporda Kutsal mekanlarin ve gegmisten gelen haklarin korunmasi gerektigini vurguluyordu. S6z konusu
Ozel Komitede gogunluk Filistin’in béliinmesini isterken azinlik da birlesik bir devlet kurulmasi gerektigini
sOyliyordu. BM Genel Kurulu disaridan da birtakim baski1 gruplarinin etkisiyle ¢ogunlugun raporunu se¢mis ve
Filistin’in bolinme siireci baglamistir. BM Genel Kurulunun aldigi kararlarin baglayiciligi olmamakla birlikte
uluslararasi kamuoyu olusturma agisindan énem arz etmektedir. Genel Kurul’un aldigi bu béliinme kararinin {iglincii
boliimiinde kadim Kudiis kenti ig¢in 6zel bir rejim ongoriilityordu. Kudiis kenti kurulacak Yahudi ve Filistin
devletlerinden ayr1 ve bagimsiz bir uluslararasi birim olarak 6zel bir rejim altina alinacak ve tiim yonetim agamalari
bizzat BM tarafindan ytiriitiilecektir. Bu bagimsiz birimin tiim siyasi, ekonomik ve kiiltiirel sorumluluklarini BM
adina yonetici otorite olarak Vesayet Konseyi yiiriitecektir (Atadv, 1980).

Kudiis’iin bu sekilde bir uluslararasi otoriteye birakilmasim hem Arap tarafi hem de Israil tarafi kabul etmemistir.
Kisa siire sonra baslayan ilk Arap-srail savasi sonucunda da Israil Filistin topraklarinin ¢ogunluguna el koyarak
BM’nin kendisine tahsis ettigi topraklarin yaninda Filistin’e ait olan topraklari da isgal etmistir. Daha dogrusu srail
tarafi BM tarafindan g¢izilen antlagmada kendi ulusal ¢ikarina uygun buldugu maddelere uyarken Arap tarafinin
gozetilmis haklarina pek saygi gostermemekteydi.
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Filistinli Miiltecilerin Durumu

Filistinli miiltecilerin sayisal verileri hakkinda farkli kaynaklarda gesitli veriler mevcuttur. Filistin Istatistik
Biirosu’nun paylastig1 verilere gore, 2023 yili itibari Filistin’de niifus 5,483 milyona ulasirken bunlarim 3,256
milyonu Bat1 Seria’da yasarken, 2,226 milyonu ise Gazze’de yasamaktadir (Palestinian Central Bureau of Statistics
, 2023). 1950 yilinda Birlesmis Milletler Yakin Dogu'daki Filistinli Miiltecilere Yardim ve Bayindirlik Ajansi’na
(UNRWA) kayith Filistinli miilteci sayis1 2023 yili itibari ile 5.9 milyona ulagmigtir. Bu miiltecilerin biiyiik
cogunlugu Filistin’e komsu iilkelerde UNRWA’ya bagli miilteci kamplarinda yasamaktadir. Yine UNRWA’ nin
resmi rakamlarina gore Filistinli miiltecilerin bu bes bolgeye dagilimi asagidaki sekildedir: (UNRWA, 2023).

Tablo 1: UNRWA nin Faaliyet Gésterdigi Baz1 Ulkeler, Kamp ve Miilteci Sayilar1

UNRWA’nin faaliyet gosterdigi baz Bu iilkelerde yer alan kamplarm | Bu kamplarda kayith bulunan miilteci sayilar:
iilkeler resmi sayilari
Urdiin 10 2.4 milyon
Liibnan 12 487 bin
Suriye 9 580 bin
Bati Seria 19 901 bin
Gazze Seridi 8 1.6 milyon
Toplam 58 5.9 milyon

Kaynak: (UNRWA, 2023)

2021 yili sonu itibariyle, diinya genelindeki tiim Filistin halkinin (14 milyon) en az 9,17 milyonu (%65,5) zorla
yerinden edilmis kisilerden olugmaktadir. Bunlarin arasinda en az 8,36 milyon Filistinli miilteci ve 812.000 iilke
icinde yerinden edilmis kisi bulunuyordu. Peki, kim bu 9.17 milyon yerinden edilmis Filistinli? Asagidaki tabloda
da gosterildigi iizere; 1948 yilinda UNRWA’a kayith miilteci sayist 5,807,653 kayith olmayan miilteci sayisi ise
1,220.018’dir. 1967 yilinda yasanan alti giin savaslarindan sonra miilteci konumuna diisen Filistinli sayist
1,331,311°dir. 1948’den beri somiirgelestirilen Filistin topraklarindaki yerinden edilmis insan sayisi ise 439,171 dir.
1967 yilindan beri isgal edilmis Filistin topraklarinda (occupied Palestinian territory-0oPt) yasayan yerinden edilmis
insan sayis1 372,793’tiir (BADIL, 2023).

Who are the 9.17 million displaced Palestinians?

IDPs in Colonized
Palestine since
15948

- 439,171

a2.19% IDPs in the oPt

e ] -
since 1967
- 3T2, 7o
LIRS A

Registeraed
1948 Refugees
- 5,807,553

1967
Refugees

- 1,331,371

Mon-registerad
1948 Refugees

a 1.220,018

Gorsel 1: Yerlerinden Edilen Bu 9,17 Milyon Filistinli Kimdir?
Kaynak: (BADIL, 2023)

[k olarak 1948 Arap-israil Savasi sonucunda yaklasik 700.000 ile 900.000 arasinda Filistinli yurtlarin1 birakarak
miilteci konumunda komsu olduklar1 Arap devletlerine siginmak zorunda kalmislardir. 1948 Savasi sonucunda Gazze
Mistr ile Israil tarafindan, Filistin niifusunun ¢ogunlukta oldugu bélgeler ise Israil ile Urdiin arasinda paylasildi.
Paylasilan bolgelerden biri olan Gazze Misir tarafindan iltihak edilmezken Israil ve Urdiin isgal ettikleri topraklari
kendi topraklarina iltihak ediyorlardi. Yapilan Miitareke Anlasmalar1 sonucunda Israil Filistin topraklarinin %78ni
ve ayrica Kudiis’iin yarisini ele gegirmis oluyordu (Ar1, Gegmisten Giiniimiize ORTA DOGU, Savas, Siyaset ve
Diplomasi, 2012) Hikayenin sonunda ise yiizbinlerce Filistinli kendilerine yeni yurt edinecek baska topraklar aramak
zorunda kalmigtir. Binlerce Filistinlinin miiltecilik seriiveni kitlesel olarak ilk bu donemde baslamis olmaktaydi.

BM Genel Kurulu’nda Filistin topraklarinin taksim edilme kararinin kabul edilmesi ile birlikte Arap ve Yahudi
niifusunun ortak bulundugu Kudiis basta olmak iizere bir¢ok kentte siddetli ¢atismalar yasanmaya baglanmis ve bu
stire¢ gidere kaotik bir hal almaya baglamistir. Catismalar hizla tiim bolgeye yayilmaya baslanmis ve komsu diger
iilkelerde de birtakim siyasi ve dini yansimalar1 olusturmustur. ingiltere’nin 15 May1s 1948°de Filistin topraklarinda
geri ¢ekilecegini agiklamasi ile birlikte ¢atismalar daha da siddetlenmistir. Yahudiler ingiltere’nin daha bolgeden
cekilmeden 6nce kendilerine biraktiklari yerleri almayi diisiindiiklerinden 6tiirli gerekli militan orgiitleri kurmuslardi.
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Ingiltere’nin bolgeden cekilecegi tarihi ilan etmesi ile ¢ekilmenin gergeklesecegi tarih arasinda Filistin tam bir kaos
ortamina siiriiklendi. Onceden organize olmus ve belli bir disipline girmis Yahudi Haganah giigleri karsisinda dagimk
Arap birlikleri ¢ok bir varlik gdsterememis ve Filistin’de Araplarin kontroliinde olan bir¢ok alan Yahudilerin
kontroliine gecmistir. Yahudi hakimiyetine giren bu topraklarda binlerce yildir yasayan Filistinli halk bdlgeyi terk
etmek zorunda kalmistir (Anka Enstitiisii, 2023).

1991 Madrid Konferansi ile baglayan Orta Dogu baris siirecinin en hassas konularindan birini de siiphesiz ki Filistinli
miiltecilerin durumu olusturmaktaydi. Filistinli miilteciler konusu sadece Filistin-Israil uyusmazligmin bir sorun
alam degil aym zamanda Orta Dogu bolgesinin istikrarsizlasmasinda da en etkili faktor olma hiiviyetine sahipti. ki
taraf arasinda bugiine dek yapilan tiim baris griismelerinde Israil tarafi kesin bir dille Filistinli miiltecilerin geri
doniisiine izin vermeyecegini agiklamistir. Kuskusuz Israil tarafinin boyle bir tavir takinmasinin arkasinda Filistinli
miiltecilerin bir zamanlar yurtlar1 olan topraklarina donmeleri halinde demografik yapinin kendi aleyhlerinde
degisecegi korkusu yatmaktadir. Bu baglamda Israil tarafi yasanan savaslar sonucu miilteci durumuna diismiis
Filistinlilerin topraklarina geri dénmelerini bir kimlik, giivenlik ve beka meselesi olarak gérmektedir. Israil, Filistin
topraklarini terk eden miiltecilerin geri donmeleri halinde Israil’in Yahudi karakterinin ve ulusal kimliklerinin
tehlikeye girecegini iddia etmektedir (Sahin, 2010).

Israil tarafi bir yandan uyguladig1 baski politikasi ile Filistinlileri gd¢ etmeye zorlarken diger taraftan da diinyanin
cesitli bolgelerinden Israil’e gdg eden Yahudi aileleri Filistinlerin terk ettikleri evlere yerlestirmektedir. Boylece
demografik yapiy1 kendi lehlerine degistirmektedir. Ozellikle 1967 Savasindan sonra sistematik bir devlet politikasi
olarak uygulanmaya baslanan bu yontem ile isgal edilmis topraklara bu sekilde yerlestirilen Yahudi sayis1 600.000
civarinda olmustur. Diger yandan BM 1948 yilinin Aralik ayinda aldigi 194 sayili Genel Kurul karari ile Filistinli
miiltecilerin topraklarina geri donmelerini kabul etmis, terk ettikleri topraklarina savastan dolay1 geri donmek
istemeyen Filistinli miiltecilere de Israil tarafinin tazminat 5demesini karara baglamistir. Aym dogrultuda BM Genel
Kurulu 1949 yilinin Aralik ayinda aldigi 302 sayili karar1 ile Gazze, Bati Seria ve Filistin” komsu olan Misir, Liibnan,
Urdiin ve Suriye’deki miilteci kamplarinda yasayan Filistinlilere insani hizmet vermek amaci ile Yakin Dogu’daki
Filistinli Miiltecilere Yardim ve Bayindirlik Ajansini (UNRWA) kurmustur (Ari, 2007).

Sonug itibariyle, Filistin’de miiltecilerin durumu BM ve Uluslararast Hukuk’un temel normlar1 altinda incelendiginde
insan haklar1 ihlalleri gdze carpmaktadir. Israil tarafi demografik yapmin kendi aleyhine doniismemesi adina
miiltecilerin geri doniisiinli istememektedir. Filistin tarafi ise bir zamanlar kendi topraklarinda yasadiklar1 1948
oncesi topraklarina geri donmek istemektedirler. Durum bdyle olunca Filistinli miiltecilerin geri doniisii ve genel
anlamda i¢inde bulunduklar trajik durum baris siirecinin 6niindeki en 6nemli engellerden birini olusturmaktadir.

FiLiSTIN-iSRAIL MESELESINDE KiM NE iSTiYOR?

1948'den bu yana Filistin siyasetini yonlendiren ve basarisiz neticelenmesine sebep olan iki ¢eliskili diirtii
bulunmaktadir: bir yanda Israil karsisinda biiyiik tavizler verilmesini zorunlu kilan ezici bir giigler dengesizligi
gercegi, diger yanda ise bu giiciin diktelerini kabul etmeyi reddeden, Filistin davasinin tartisilmaz hakliligma dair
duyulan derin bir inan¢. Bu iki kutup arasinda gidip gelen Filistinliler net ve tutarli bir strateji gelistirememistir
(Zreik, 2003).

Filistin Meselesinin 6ziinde topraklarindan kopan bir milletin geri doniis hikayesi yatmaktadir. 1947 Taksim
Planindan sonra aslinda bu geri déniisiin ¢ok da kolay olmayacag: anlasiliyordu. Ozel Komite’nin sunmus oldugu
raporda bolge Israil devleti, Filistin Devleti ve Kudiis’iin 6zel statiisii temelinde ii¢ bolgeye ayriliyordu. S6z konusu
meselenin taraflarinm her birinin konu hakkindaki tezleri farklilik gdstermekle birlikte Israil tarafi ABD karar alma
mekanizmasi tizerindeki etkinligini de kullanarak kendi isteklerini uluslararasi kamuoyuna kabul ettirmistir.
Uzerinde anlasma saglanamayan konu basliklar1 temelde Kudiis’iin hukuki statiisii, yasadist Yahudi yerlesimleri,
Filistinli miilteciler, Filistin devletinin kurulusu ve sinirlarinin ¢izimi, sularin kontrolii ve bdlgedeki devlet disi
aktorlerin Israil ile olan iliskileri gelmektedir.

Krize sebep olan topraklarin siyasi, dini, jeopolitik ve stratejik onem arz etmesi taraflarin ikiden fazla olmasma
sebebiyet vermistir. Ozellikle din faktdriiniin ana temay1 olusturdugu krizin Dogu Akdeniz’de gerceklesiyor olmast,
ana taraflardan biri olan Israil’in Yahudi lobisinin ABD karar alma mekanizmasi iizerindeki etkinligi, Filistin
Meselesini sahiplenen Islam iilkesinin Islam alemindeki liderlik profili elde edecegi algist s6z konusu krizin
derinlesmesinde etkili olan ana faktdrlerin basinda gelmektedir. Bu baglamda kriz ABD, Rusya, AB, iran ve Tiirkiye
gibi bolgesel ve kiiresel aktorlerin dis politikalarinda her daim adindan s6z ettirmistir. Bu béliimde meselenin bu
aktorlerin dis politikasinda ne kadar etkinlige/agirliga sahip oldugu ve taraflarin meseleye nasil yaklastiklari, beklenti
ve realitenin ne oldugu incelenmeye ¢aligilacaktir.
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Filistin-Israil Meselesinin ABD Dis Politikasindaki Yeri ve ABD’nin Tutumu

ABD’nin Filistin Meselesine yaklasimi tarihten giiniimiize her daim Israil odakli olmasinin yaninda ABD’nin Orta
Dogu’daki ¢ikarlarini zedelemeyecek sekilde belirlenmistir. Aslinda ABD-lsrail iliskileri tarihte esine benzer bir
iligkinin bulunmadig: bir iligkiler agidir. Her dénem 6zel bir itina ve ayricalikla belirlenen bu iligkiler aginin geri
planinda stratejik ve i¢ etkenlere ayr1 iki parantez agmak gerekir. ABD nin Israil’e olan kosulsuz destegi Israil’in
Orta Dogu’da stratejik bir miittefik olmast ile yakindan iligkilidir. Diger taraftan ABD her ne kadar Israil’i taniyan
ilk devlet ise de aslinda bu kararin alinmasi diisiiniildiigii gibi pek o kadar kolay olmamistir. O dénem ABD’nin
Disisleri Bakanligini yiiriiten George Marshall yeni kurulan Israil devletinin taninmasina -Ortadogulu miittefiklerinin
verecegi siddetli tepkiyi, dolayisiyla kiiresel petrol piyasalarinda yasanabilecek dalgalanmalari ve petrol arz
giivenligini diisiinerek- siddetle karsi ¢cikmissa da ABD Israil’i bagimsizhigini ilan etmesinden dakikalar sonra
tamdigini ilan etmistir. ABD’nin Israil’i stratejik miittefiki olarak kabul etmesi ise 1958 yilinda yasanan birtakim
gelismelerden sonra miimkiin olmustur. Liibnan, Urdiin ve Irak‘da meydana gelen olaylardan sonra ABD nin blgeye
dair endiseleri daha da artmis ve bolgeye olasi bir ABD miidahalesi konusulmaya baglanmistir. Tam bdyle bir
donemde Tel-Aviv yonetimi ABD’nin Orta Dogu’da giivenebilecegi stratejik ortaklardan biri olmustur. Bu stratejik
ortaklik, ABD Dusisleri Bakan1 John Foster Dulles’in o dénemin Israil Bagbakan David Ben-Gurion’a gonderdigi
mektupta su sekilde 6zetleniyordu: “Sorunun merkezinde su anda Ortadogu’da diizen haline gelmis olan kanunsuzluk
ve catismalara kars1 kiiresel diizeni ve adaleti saglamak elzemdir. Israil’in bu amaca hizmet etmesinden dolay1 ¢ok
miitesekkiriz. Israil bu amaca hizmet ettigini ABD ve Birlesik Krallik hava kuvvetlerinin Urdiin’e destek olmada
kendi hava sahasini agarak gostermistir.” (Ertosun, 2011).

ABD’nin Israil’e sagladig1 kosulsuz desteginin bir nedeni de ABD’nin ig etkenlerinde aramak gerekir. Bu noktada
ABD karar alma mekanizmasi {izerinde son derece etkili olan Yahudi Lobisinin bagarisint ve ABD kamuoyunun
Filistin Meselesine bakisini da telaffuz etmek gerekir. Yahudi Lobisini sadece siyasi karar alma mecralari tizerinde
etkili oldugunu disiiniip medya, kitle iletisim araglari, kamuoyu ve STK lar tizerindeki etkisini géz ardi etmek yanlig
bir degerlendirme olacaktir. Kuskusuz Israil merkezli medya araglarinin sanal ve kamusal gii¢ etki mekanizmalart
sayesinde kamuoyunu yoénlendirdigi bugiin ABD’de bilinen kliselesmis gercekler arasindadir. Tiim bu Israil tarafli
i¢ etkenler ABD’nin Filistin Meselesine yaklasimini etkilemekte ve Israil yanlis1 bir Filistin politikasi izlemesinde
etkili olmaktadir.

Temelde ABD’nin Orta Dogu’ya ilgi gostermesi Ikinci Diinya Savasi sonrasinda artmaya baslamistir. ABD aslinda
Filistin Meselesine Ingiltere’nin sorunu BM’ye devretmesinden sonra miidahil olmaya baslamistir. Filistin Meselesi
ilk dnceleri ABD’nin Orta Dogu’daki stratejik ¢ikarlari dogrultusunda ele alinmis, bolgedeki petrol zengini Arap
iilkeleri ile zitlagsmak istemeyen ABD yonetimi ilk baglarda her iki tarafin da destegini alma noktasinda denge iizerine
politikalar izlemistir. Yani sorunun ilk ortaya ¢ikisi itibari ile aslinda ABD’nin izleyebilecegi net bir politikast yoktu
(Bilgig, 2005).

ABD’nin Filistin Meselesine ilk miidahil olma eylemi ise ingiltere’nin konuyu BM’ye devretmesinden sonra BM
Filistin Ozel Komitesini (UNSCOP) kurdurmasidir. Séz konusu Komisyon Filistin topraklarinda Arap ve Yahudi
olmak iizere iki ayr1 ve bagimsiz devletin kurulmasini talep etmis ve bu istek BM Genel Kurulunda kabul gérmiistiir.
ABD ilk bu oylamada Kurulun kararinin Yahudiler lehine olumlu ¢ikmasi igin ¢ekince gosteren devletlere baski
yapmustir. 14 Mayis 1948 Israil devleti resmi olarak kurulmasindan hemen sonra patlak veren ilk Arap-israil
Savasinda ABD miidahil olmamaya galismis ve taraflara askeri ambargo koydugunu ilan etmistir. israil’in 14 Mayis
1948°de kurulmasindan 1953 secimlerinde ABD baskanligina Eisenhower’in geldigi siirece kadar ABD’nin Orta
Dogu’ya yénelik politikas1 Arap-israil catismasinin bolgeye yayilmasini engellemek, ABD ¢ikarlarmi maksimum
diizeyde tutmak ve bdlgede istikrarin korunmasini saglamak temelinde sekillenmistir (Bilgig, 2005).

ABD, Israil-Filistin Meselesinde Israil tarafinin karsi cephesinde rakip olarak uzun zaman boyunca Urdiin
liderligindeki Arap diinyasint gérmiistiir. Filistin topraklarinda faaliyet gosteren ve bir¢ok Filistinli tarafindan
desteklenen Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) ise asir1 ve radikal bir yapilanma olarak kabul edilmis ve ilk etapta
sorunun muhatabi olarak goériilmemistir. Urdiin himayesinde 6zerk bir Filistin yonetiminin kurulmasi, ABD dis
politikasinda ilk donemler 6ncelikli hedef olarak belirlenmisti. ABD bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasina
ilk 1947 Taksim Planinda destek vermistir. 1970’1i yillara gelindiginde FKO’niin siyasi zeminde mesrutiyet
kazanmas1 ile ABD nin Filistin Meselesinde politikas1 degismeye basladi. ABD FKO ile diplomatik iliskiler kurulma
sartlarim su sekilde siralamaktaydi. FKO, BM Giivenlik Konseyinin 242 say1l1 karar1 hiikmiince terdrizm ile iliskisini
bitirecek ve Israil’in bélgede varlik hakkini tantyacakti. ABD tarafindan belirtilen bu ve diger sartlar FKO tarafindan
kabul edilmeyince ABD tarafi da Israil’in 1982 Liibnan isgaline ve FKO’yii bolgeden gikarmak igin yaptigi askeri
operasyonlara goz yummustur (Ertosun, 2011).
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Siiveys krizi ile Ingiltere ve Fransa’nin bolgeden ¢ikartilmasi ile olus(turul)an gii¢ boslugunu ABD’nin Sovyetlere
birakmas1 s6z konusu olamazdi. Ingiltere ve Fransa yaninda Misir’a karsi savasa girisen Israil de ABD tarafindan
kinand1 ve savas sonucu ele gecirdigi Sina bolgesi terk ettirildi. Ancak bu kriz sonucu olusan savas ile aslinda Israil
bir anlamda sahip oldugu giicii de kanitlamis oluyordu ve bolgeden kolay kolay cikmayacaginin sinyallerini
veriyordu. Tam bu dénemde Orta Dogu’da varligini etkin bir sekilde ortaya koymak isteyen ABD kendisine ulusal
cikarlarma ters diismeyecek bir miittefik arayisi igerisinde idi. Eisenhower Doktrini ile bdlgeye yerlesen ABD
Sovyetlerin bdlgeye niifuzunu kirmak i¢in bolgedeki devletlere askeri ve teknik destek vermeyi taahhiit ediyordu. Bu
dogrultuda bu donemlerde ABD ile Israil’in cikarlarmin goreceli olarak uyustugunu sdylemek miimkiin
goziikmektedir.

ABD 1969 se¢imlerinde baskan olan Nixon déneminde Filistin Meselesine ayr1 bir 6nem vermis ve dis politikadaki
oncelikli sorun alanlarinin basina bu sorunu eklemistir. Bagskan Nixon sorunun kalic1 ve adil bir sekilde ¢6ziimii i¢in
SSCB, Birlesik Krallik ve Fransa’nin da barig siirecine dahil edilmesini istemis ve bu minvalde bir yol haritasi
cizmistir. Israil tarafi ise bu girisime ABD’nin Sovyetler ile isbirligi yapip kendisine dayatilacak bir baris planmin
olabileceginden dolay1 kusku ile yaklasti. Fakat barisa yonelik yapilan tim ¢dziim paketleri Israil tarafindan
desteklenmedigi i¢in basarisiz oldu. Bu donemde sozii edilen girisimden ve Israil’in uyusmazlikta israr etmesinden
dolayr ABD-Israil iliskileri gergin bir seyir izlemistir (Bilgig, 2005).

ABD’nin Filistin Meselesine yaklasimini analiz ederken deginmemiz gereken 6nemli bir siire¢ de siiphesiz ki 6 Ekim
1973’te yasanan Yom-Kippur Savasi’nin bir uzantisi olarak baglayan Camp David siirecidir. Donemin ABD bagkan1
Nixon, Misir’m Arap diinyasi {izerindeki niifuzunun farkinda olarak Bati eksenli politikalar giiden Enver Sedat’t
Filistin Meselesinde kendi yanlarmna alarak Arap blogunu kirmak istemekteydi. Bdylece Filistin-Israil Meselesinin
¢oziimii icin Misir ve Israil Camp David’de baris miizakereleri i¢in masaya oturmaya ikna edildiler. Bu siireg
sonucunda Camp David anlasmas1 imzalanmis Misir Israil’i tantyan ilk Arap devleti olmustur.

1980°li yillara gelindiginde bolgede meydana gelen birtakim gelismelerden dolayr ABD-israil iliskilerinde gelisme
ve yakinlasma yasanmistir. Ozellikle 1979 Iran Islam Devrimi ile iktidara Humeyni’nin gelmesi ve bolgede dini
radikal gruplarin sayica artmasi Israil’i ABD nezdinde énemli bir stratejik miittefik haline getirdi. Bu dénemde Israil
tarafindan islenen tiim uluslararas1 hukuk ve BM ihlalleri ABD tarafindan gecistirildi ve giindemde kalinmasina izin
verilmedi. Yine bu dénemde Regan tarafindan giindeme getirilen toprak karsilig1 baris planlari Israil tarafinda destek
gormedigi icin sonuca ulasmamistir. Regan bu dénemde Filistin’in yasal temsilcisi olarak FKO’yii resmi temsilci
olarak kabul etmemis ve terdr listesine almistir. Regan yOnetiminin burada asil amaci Filistin hareketinin
marjinallestirilmesi ve Filistinlilerin FKO yerine Urdiin tarafindan temsil edildiginin uluslararas1 kamuoyuna kabul
ettirilimesi olmustur (Karakog, 2003).

1990’11 yillara gelindiginde George Bush yonetimindeki ABD ile Israil iliskilerinde Regan yonetimine gére gerileme
yasandig1 sOylenebilir. Israil’in bolgedeki yayilmaci politikalarindan vazgegirilmeye ¢alisilmasi, Kudiis’iin Israil
tarafindan iggal edilmis bir bolge olarak nitelenmesi iliskilerin gerilmesine sebep olmustur. Ancak bolgede Korfez
Savasi’min patlak vermesi taraflari tekrardan yakinlastrmistir. Yasanan Koérfez Savasi’'nda FKO’niin Saddam
Hiseyin yanlis1 politikalar izlemesi bazi uzmanlarca Yaser Arafat’in 30 yillik miicadelesinin en biiyiik kirilma
noktasini olusturdugu iddia etmektedir. Arafat’in en biiyiik hatasi olarak nitelenen Koérfez krizinde Irak yanlisi
politikalar izlemesi Israil’in uluslararasi arenadaki tezini ve konumunu giiclendirmistir. Tam bu donemde intifada
sebebi ile zor durumda kalan Israil FKO’niin bu tutumu ile rahatlamistir (Turan, 2003).

1992-2000’1i yillarda ABD’nin Filistin Meselesine bakacak olursak, donemin ABD Bagkani1 Bill Clinton tarafindan
ortaya konan barig goriismelerinin basarisizlikla sonuglandigim gérmekteyiz. Bu dosnemde Kongre ve Senato’nun da
Cumbhuriyetgilerin yonetiminde olmasi Clinton’1n elini gii¢lestirmekteydi (Burhan, 2008)

Sonug itibari ile baris goriismelerinden her iki tarafin da farkli beklentiler i¢inde olmasi, barisa farkli anlamlar
yiiklemesi baris siirecinin éniindeki en bilyiik engeli olusturmaktadir. Israil tarafi baris igin ilk sart olarak FKO ve
Hamas’1n silahli direnisine son vermesini isterken Filistin tarafi ise Israil’in 1967 den 6nceki sinirlara dénmesini,
miiltecilerin geri gelmelerinin saglanmasini ve yasadist Yahudi yerlesimlerinin durdurulmasini talep etmektedir. En
temel meseleler iizerinde dahi fikir uzlasis1 kuramayan Filistin ve israil taraflari daha uzun dénemler sorunla
ugrasacak gibi goriinmektedirler.

Filistin-Israil Meselesinde Rusya’mn Tutumu

Soguk Savag donemi boyunca ABD’nin Orta Dogu’daki hayati ¢ikarlarini tehdit eden en onemli aktor bugiinkii
Rusya’nin selefi konumunda bulunan Sovyetler Birligi idi. SSCB Orta Dogu’da ABD’nin giiciiniin ve etkisinin
dengelenmesinde ana aktdr konumundaydi. Bolgede ABD’nin geleneksel miittefikleri arasinda Suudi Arabistan,
Misir , Urdiin yer almaktaydi. Korfez iilkelerine karsilik Irak, Libya, Suriye, Cezayir ve FKO’de Sovyetler tarafindan
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destek goriiyordu. SSCB Dogu Blogunun lideri olarak Israil tarafinin ABD’den gérdiigii kosulsuz ve smirsiz destege
kars1 Araplarm Israil kargisinda desteklenmesini savunmaktaydi. Soguk Savas Donemi boyunca SSCB’nin Orta
Dogu politikasi Arap Devletleri merkezli olmustur. Ozellikle Araplarin hezimeti ile sonuglanan 1967 Savasi sonrasi
SSCB Israil ile diplomatik iliskilerini dagildig1 tarih olan 1990’11 yillarin bagina kadar kesmistir (Demir, 2005).

1990’11 yillarin baginda Rusya’nin Orta Dogu politikasina baktigimizda dncelik Orta Dogu bdlgesi degil kendi yakin
cevresinin oldugunu goérmekteyiz. Bu donemde bugiin Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) olarak da bilinen
Azerbaycan, Belarus, Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Ozbekistan ve Tacikistan gibi iilkelerin etki
altina alinmasi Rusya’nin bu dénemki dis politikasinin 6nceligiydi. Rusya bu donemde bu iilkeleri kendi niifuzu
altina almak ile ugrastigindan FKO ile israil arasinda ABD onciiliigiinde yapilan barig gériismelerine katilmamustir.

Rusya’da Boris Yeltsin déneminin baslamasi ile Rusya-israil iliskileri de ivme kazanmus, ikili iliskiler gelisim
siirecine girmistir. Ozellikle Yeltsin’in Batililasma yoniindeki politikalar1 cercevesinde Israil ile iliskiler pozitif ivme
yakalamustir. Rusya icindeki Bati taraftarlar1 Yeltsin’e Israil ile iligkileri artirma yéniinde dolayli yoldan baski
uygulamislardir. Diger taraftan Rusya igindeki Avrasyacilar da Arap iilkelerinin géz ardi edilmemesi gerektigini ve
dengeli bir politikanin izlenmesi gerektigini savunmuslardir (Demir, 2005).

Yeltsin yonetimindeki Rusya’nin ABD’nin 1993’teki Irak bombardimanini kinamasi Rus dis politikasinda Bati
merkezli bir politikadan ziyade denge politikasinin esas alindigimi gostermistir. Her ne kadar 1990’11 yillar boyunca
Rus dis politikasinda agirlik verilen bolge Rusya’nin yakin gevresi olsa da Filistin Sorununun ¢6zlimii i¢in temel
aktorlerden biri olmak Rusya i¢in kaginilmaz bir firsatti. Boylece diinya enerji kaynaklarinin yaklasik yarisinin
bulundugu bdlgede s6z sahibi olarak kiiresel enerji kaynaklarinin yonetilmesinde s6z sahibi olmak istemekteydi. Bu
donemde ABD’den bagimsiz hareket eden Rusya Filistin sorununun ¢dziimii i¢in Filistin ve Israil liderlerini
Rusya’ya cagirmistir. Bu ddnemde Rusya’nin Israil ile ikili miinasebetleri bilhassa ticaret sektdrii iizerinden gelisme
gosteriyordu. Ancak 1996 yilinda Yeltsin’in Disisleri Bakanligina Orta Dogu uzmani Yevgeniy Primakov’u
getirmesi ile Israil ile iligkiler siyasi zeminde erozyona ugrarken ekonomik iliskilerde nispeten de olsa pozitif ivme
devam ediyordu. Primakov Filistin Sorununun ¢6ziimii i¢in Rusya’min arabuluculugunu teklif etti. Rusya’nin
yumusak gii¢ baglaminda diplomatik roliiniin artmas Israil tarafin1 endiselendiriyordu. Ciinkii Rusya’nin diplomatik
giiciiniin artmast ile Araplarin ABD’ye olan bagimlilig1 da azalmis olacakti. Rusya’nin bu tutumu Israil ile iligkilerin
gerilmesine sebep olmustur. Bunun yaninda bir de Rusya’nin iran’a konvansiyonel silah satimmin ortaya ¢ikmasi
Israil-Rusya iligkilerini iyice germistir (Demir, 2005)

Rusya’da 2000’li yillarin basi itibari ile baslayan Vladimir Putin dénemi ile Rus-israil iligkilerinde denge unsurunun
agirlik kazandigini soylemek miimkiindiir. Bu donemde Israil tarafi Rusya’ni Cegenistan politikasina destek vermis,
buna mukabil Putin liderligindeki Rusya da Filistin Sorununun ¢éziimsiizliigiinde Filistin tarafin1 sorumlu tutmustur.
Rusya tarafi dzellikle sorunun kronik bir hal almasinda FKO ve Hamas’in hem kendi aralarinda hem de kars: tarafla
olan uyumsuzlugu ve uyusmazligini sorunun ¢oziilmesi 6niindeki 6nemli engellerden biri oldugunu savunmaktaydi.

Rusya baris siirecinin sonuca ulagmasi i¢in her iki tarafin da birtakim tavizler vermesi gerektigine inanmaktadir.
Ozellikle ihtilafli konularin basim c¢eken Kudiis’iin statiisii meselesinde taraflarin karsilikli bir takim tavizler
vermesinin ka¢inilmaz oldugunu savunmaktadir. Rusya Kudiis meselesini barisin son asamasinda ele alinmasi
gerektigini, kutsal kentin Dogu ve Bati olmak flizere ikiye boliinmesi gerektigini, Dogu kisminda Miisliiman
Filistinlilerin Batida ise Yahudilerin yasamasi gerektigini dile getirmektedir. Rusya ayrica bu bolgelerde yer alan
kutsal yerlerin yonetiminin BM ve UNESCQO’ya teslim edilmesi gerektigini ve bu bolgede semavi li¢ dinin de temsil
edildigi uluslararasi bir kurumun kurulmasi gerektigini diisiinmektedir. Rusya bir diger 6nemli konu olan miilteciler
konusunda ise bolgede meydana gelen savaslardan 6tiirii yurtlarini terk eden tiim Filistinli miiltecilerin topraklarina
geri donmesinin zorluguna dikkat cekmektedir. Bunun yerine gé¢ eden bu Filistinlilerin bir kisminin eski topraklarina
geri gelebilecegine, geri ddnemeyecek olan Filistinlilere ise Israil’in tazminat ddemesi gerektigini ileri siirmektedir.
Bu sekilde go¢ eden Filistinlilerden bir kisminin geri doniisti saglanacak geri gelmelerine izin verilmeyen kisma da
toprak tazminati 6denmis olacaktir. Bu sekilde Filistinli miilteciler sorunu da ¢éziime kavusmus olacaktir (Dosbolov,
2014).

Sonug olarak Rusya-israil iliskileri genel anlamda inisli-¢ikish bir seyir izlemektedir. Rusya’nin geleneksel Filistin
politikas1 diyebilecegimiz nokta Rusya’nin s6z konusu meselede her daim ikinci bir alternatif olarak goriilmesidir.
Diger bir ifade ile Rusya Filistin Meselesinde ABD’den ve AB’den farkli bir tutum sergilemistir. Ornegin; 2006
yilinda Filistin’de gerceklestirilen se¢imlerden Hamas’in galip gelmesi sonucu Rusya Hamas’in iist yoneticilerini
Moskova’ya davet etmistir. Rusya’nin bu sekilde ABD ve AB’ye muhalif bir tutum takinmasi1 kuskusuz Rusya’nin
o6nemli bir kiiresel aktor oldugunun kanitidir (Kamalov, 2012).
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Filistin-israil Meselesinde AB’nin Tutumu

AB’nin kurulusundan giiniimiize dek Avrupa biitiinlesmesinin 6niindeki en dnemli unsurlardan birisi de ortak bir dis
politika belirlemektir. Filistin-israil Meselesi bu noktadan Avrupa biitiinlesmesinin hizlanmasinda dogrudan etkili
olan ¢atigmalarin basinda gelmektedir. 1967°de Israil’in kendi topraklarinin katlarca fazlasi olan Arap iilkelerinin
topraklarini iggal etmesi {izerine tirmanan kriz o zamanki Avrupa Topluluklari(AT) nin 1970’lerde ortak dis politika
olusturma ¢abalarinin yogunlasmasina sebep olmustur. Bu dogrultuda, Filistin-Israil Meselesi o donemki AT igin
ortak karar alabilme mekanizmasinin olusturulmasi ve islevsellestirilmesi i¢in ivme kazandiran 6nemli bir katalizor
rolii oynamustir. Merkezinde Israil-Filistin ¢atismasmin oldugu bélgesel giivenlik krizlerine isaret eden ilk AB
menseli rapor 1971 yilinda yayimlanan “Schumann” raporudur. Séz konusu Israil-Filistin krizinin AB agisindan
onemi hem dolayli yoldan kendi i¢ giivenligini hem de yakin ¢evresinin istikrar ve giivenligini tehdit etmesinden
dolayidir (Dagc1 & Sak, 2005).

Genel gecer bir tespit yapmak gerekirse Avrupa Birligi’nin hali hazirdaki Filistin-Israil politikasini iki baslik halinde
ele almamiz yerinde olacaktir. Ik olarak, AB sz konusu krizde Filistin-Israil baris siirecinde arabulucu roliinii
iistlenmekten ziyade kolaylastirici (facilitator) bir aktor olarak rol almak istemektedir. Burada AB her iki tarafi da
direkt olarak karsisina almak istememektedir. Bu noktada baris siirecine dahil olan aktorlerle siirekli goriis
aligverisinde bulunmak, AB’ye iiye iilkelerin liderlerinin bdlgeye olan ziyaretleri, AB Yiiksek Temsilcisi’nin ve AB
Baris Siireci Ozel Temsilcisi’nin bolge ile ilgili raporlar1 ve degerlendirmeleri AB’nin kolaylastiric1 (facilitator)
gorevinin sahadaki tezahiirleri olarak kabul edilmelidir. AB’nin s6z konusu krizdeki bir diger politikasi, Orta Dogu
barig siirecine dairdir. AB bu siirece iliskin tim konu bagliklarinda ABD ile isbirligine gitmistir. Bilhassa 1990’11
yillarda Filistin’e ekonomik yardimlarda bulunmus ve bu dogrultuda Filistin’deki ekonomik ve politik reformlarla
yakindan ilgili olmus en 6nemli kiiresel aktorlerin baginda gelmistir (Balci, 2005).

AB Filistin-Israil Meselesinin her iki ana tarafi ile de yakindan siyasi ve ekonomik iliskiler icerisindedir. Israil ile
diplomatik zeminde ilk igbirligini 1959 yilinda kuran AB, bu {ilke ile ticari alanda ilk igbirligini ise 1975°te imzaladig1
antlagma ile ilan etmistir. Bugiin gelinen nokta itibari ile AB Israil’in en 5nemli ticari partneri olmustur. Diger taraftan
AB’nin s6z konusu krizin diger ana tarafi olan Filistin ile ilk isbirligi ise FKO ile 1997 yilinda imzalamis oldugu
antlasma ile baslatmistir. Bu antlasma ile ayn1 zamanda AB Filistin Hiikiimeti’nin yasal temsilcisinin FKO oldugunu
kabul etmistir. Buglin AB krize yaklagimda her iki taraf ile de yakindan iliskili halde, dengeli bir politika izleme
gayretindedir. Fakat AB’nin bu denge politikasina her iki taraftan farkli karsiliklar gelmistir. Iki taraf arasindaki
sorunlar1 ¢dziip bdlgenin istikrarina katki saglamaya ¢alisan AB’nin gayretlerine Israil tarafi olumsuz yaklasirken
Filistin tarafi daha barigcil bir tutum sergilemektedir (Keskin, 2010).

1992 yilinda imzalanan Maastrich Antlagsmast ile dis politikada daha aktif, yapici ve tek sesli bir 6rgiit haline gelmek
isteyen AB’nin 90’11 yillar boyunca gerek uluslararasi diizlemde gerekse de Filistin-Israil meselesinde Ortak Dis ve
Guvenlik Politikast ¢ergevesinde hareket etmeye calistigi goriilmektedir. Ne var ki AB’nin bu hedefini
gerceklestirmede ¢ok da basarili oldugunu séylemek pek miimkiin géziikmemektedir. Bu basarisizligin arka planinda
birlige iiye baz1 devletlerin Israil’i direkt karsilarma almak istememeleri, bazi iiyelerin ABD paralelinde dis
politikalarina devam etmek istemeleri, her iiye devletin genelde Orta Dogu 6zelde ise Filistin-Israil sorunu ile ilgili
farkli ¢ikarlarinin bulunmasi AB’nin tek sesli tek yonlii bir dis politika izlemesinin dniindeki baslica engeller olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Cicioglu & Bal, 2017).

Sonug itibari ile AB’nin genelde Orta Dogu 6zelde ise Filistin-israil Sorununa yaklagimi pragmatist bir cizgide
olmustur. Ozellikle enerji konusunda ve bélge iilkelerinden miiltecilerin Avrupa’ya go¢ etmesi ile bas gdsteren
giivenlik sorunlar1 baglaminda AB bélgede aktif politika izlemeye baslanmistir. AB’nin bolgede gerek Filistin-srail
meselesi olsun gerek enerji krizleri olsun tiim sorunlarda uygulamaya calistig1 politika ABD’nin bdlge politikalari
ile uyusmaktadir. Bu noktada AB’nin bolgeyi siyasi anlamda domine ettigini sdylemek zordur. Genel olarak
sorunlara daha c¢ok ekonomik araclarla miidahale eden AB’nin siyasi zeminde etkisi ABD tarafindan
golgelenmektedir.

iran Dis Politikasinda Filistin-israil Sorunu

14 Mayis 1948 tarihinde resmen kuruldugunu aciklayan Israil devletini Tiirkiye’nin ardindan taniyan ikinci
Miisliiman iilke iran olmustur. Kurulusundan yaklasik 2 y1l sonra 1950 yilinda Iran Israil’i tanidigin resmi kanallarla
uluslararasi basina duyurmustur. Taninma ile baslayan ve pozitif seyir izleyen iran-Israil ikili iliskileri 1953 yilinda
milliyet¢i lider Muhammed Musaddik’n iktidara gecmesi ile kisa bir siire de olsa dondurulmustur. iran’daki tiim
petrol tesislerini millilestiren Musaddik, kisa siire igerisinde Bati menseli bir darbe sonucu gorevinden
uzaklastirlmistir. Musaddik hiikiimetinin darbe ile devrilmesinden sonra bozulan iran-Israil iliskileri yeniden pozitif
bir ivme kazanmustir. Genel anlamda 1979 Iran Islam Devriminden énce Sah liderligindeki iran’m bélgede israil’in
onemli bir miittefiki oldugunu soyleyebiliriz. Ancak bu donemde Sah rejimine muhalif bazi silahli kesimler (Halkin
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Miicahitleri Orgiitii, Halk Fedaileri Orgiitii' gibi) Filistin topraklarinda faaliyet gdsteren El-Fetih Orgiitiiniin
karargahlarinda askeri egitim almis ve isgalci Israil kuvvetlerine karsi siperlerde savasmistir (Turan D., 2009).

Iran’da 1979 yilinda Islam Devrimi basariya ulasinca Israil bdlgedeki énemli bir miittefikini kaybetmis oluyordu.
Devrimin hedefine ulasip Sah’in iilkeyi terk etmesinden birkag giin sonra iran Israil ile iliskilerini tamamen kesmistir.
Devrimin ana aktdrlerinden Humeyni’nin Israil'i bdlgedeki ser giiclerden biri olarak gdrmest, Israil’in bir giin ortadan
kaldirilacagimi agiklamas1 ve Ramazan ayinin son Cuma giiniinii Kudiis Giinii ilan etmesi, mevcut iliskileri iyice
germistir. 1997 yilinda reformist lider Hatemi’nin Cumhurbagkanligina gelmesi ile iliskilerde goreceli daha yumusak
bir déneme girilmistir. Ancak 2005 yilinda basa gegen Mahmud Ahmedinejad ile iki iilke arasindaki iliskiler tekrar
tirmanisa gecmistir. Ikili iliskilerde Israil Iran’1 Filistinli silahli 6rgiitlere askeri destek vermekle su¢lamaktadir. iran
ise Filistin’e manevi destek verdigini kabul ederken Israil’e isgal politikasindan 6tiirii sert ithamlarda bulunmustur
(Turan D., 2009)

Devrim sonrast Iran’mn dis politikasinda degismeyen konu basliklarindan biri de Filistin direnisine verilen destek
olmustur. Bu destek o derece énem kazandi ki Iran bolge politikasini temelde Filistin direnisi eksenli ve Israil’e karsi
miicadele etme iizerine insa etmistir. Bu dogrultuda Iran bir¢ok devlet tarafindan terdrist listesinde yer alan Hamas
ve diger devlet dis1 yapilanmalara destek vermede ¢ekinmemistir. Peki, iran’in Hamas basta olmak iizere bolgedeki
bircok devlet dis1 drgiite destek vermesinin arkasinda yatan ana saik neydi? Bu sorunun cevabini Iran devriminin
kendi i¢ biitiinliigiinde aramak lazim. Devrimden sonra Iran siyasetine egemen olan siyasi ideoloji kendi i¢ tabiati ile
Filistin direnisine destek vermeyi gerektiriyordu. Filistin topraklarinda kurulan Israil devletini emperyalizmin siyasal
zemindeki dogal bir tezahiirii olarak yorumlayan Iran yonetimi, diinyanin biitiin bolgelerinde isgale direnen halklarin
“dzgiirliik hareketlerini” desteklemeyi kendi iizerinde ahlaki bir yiikiimliilikk olarak goriiyordu. S6z konusu Filistin
direnisinde Kudiis’iin Miisliiman diinyadaki yeri degerler denklemine dahil edildiginde konu daha bir hassasiyet
kazamyordu. Béylece Devrimden sonra iran dis politikasinin iki 6nemli ayag1 Siyonizm’e karsi miicadele ve
Kudiis’lin kurtarilmasi olmustur (Sinkaya, 2011).

Devrimin ilk yillarinda Iran ile Arafat arasindaki iliskiler olumlu seyrederken 1980°de patlak veren Iran-Irak Savast
iligkilerin yoniinii degistirmistir. Savasin ilk baslarinda iki {ilke arasinda arabuluculuk roliine soyunan Arafat savasin
ilerlemesi ile birlikte Irak’1 desteklemeye baglamistir. Saddam Hiiseyin’den yana tavir alan Arafat aslinda bir nevi
kendi bindigi dali kesiyor arkasindaki az da olsa var olan uluslararas1 kamuoyunun destegini zayiflatiyordu. Ama
fran ile FKO arasindaki temel ayrisma noktas1 FKO’niin Sovyet ideolojisinden esinlenmesi yani diger bir tabir ile sol
egilimli olmasinda gizliydi (Turan D., 2009)

Bolgenin kroniklesen sorunu Filistin meselesinin uzun vadede coziilememesi, Iran’in bolgedeki etki alaninin
genislemesi ve bolgesel bir giic olma yolunda elinin giiclenmesi seklinde okunmalidir. Iran’in 6zellikle Devrimden
sonra rejim ihrag politikalari ile bolgede niifuzunu artirmaya galistigi artik bilinen bir gergektir. Bu baglamda direnis
orgiitleri ile yakindan kurdugu baglantilar ile Iran, bolgedeki devlet dis1 yapilanmalari kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanmada basar1 saglamistir. Bunun son 6rnegini ise Yemen’de Husilerin yonetimi ele gegirmeleri ile gérmekteyiz.
Bu baglamda Iran’in bolgedeki i¢ dinamikleri dogru okumasi, bolgedeki tarihsel baglar1 ve giiclii istihbarat aginin
varligi, iran’1n kendi niifuz alanimi olusturmada énemli argiimanlardir.

Sonug olarak iran Sah déneminde Israil ile yakin isbirligi igerisinde iken 1979 Iran islam Devrimi ile iliskiler kopma
derecesine gelmistir. Ozellikle Israil’i bdlgede kendine en biiyiik tehdit olarak goren iran ydnetimi Israil ile miicadele
eden Hamas basta olmak iizere birgok devlet dis1 yapilanmay1 askeri, ekonomik ve siyasi olarak desteklemektedir.
Bolgenin ana sorunu olan Filistin-israil Meselesi ABD-Israil-iran iliskilerinin ritmini diizenleyen ana faktér olarak
one ¢ikmaktadir. ABD ve Bati’nin ekonomik, diplomatik ve politik yaptirrmlarina maruz kalan Iran kendisinin de
bulundugu Orta Dogu bolgesinde ideolojik anlamda niifuzunu yaymaya calismakta, bolgedeki devlet-dist
yapilanmalar1 desteklemekte ve disardan da Rusya ve Cin ile yakin iliskiler yiirtitmektedir.

Tiirk Dis Politikasinda Filistin-israil Sorunu

Tiirkiye dis politikasini II. Diinya Savasi’ndan itibaren Bat1 endeksli olarak gelistirmistir ve Baticiligi kendi i¢in bir
dis politika hedefi haline getirmistir. Bu anlamda Baticilik ilkesi Statiiko ilkesi ile uzun yillar Tiirk Dig Politikasimnin
onemli iki bileseni olmugtur. BM Genel Kurulunda 1948 senesinde Filistin’in bagimsizligi tartisilirken Tiirkiye
bagimsiz bir Filistin devletini desteklemis ancak oy ¢oklugu ile 181(II) numarali Taksim Karar1 alinmistir. Tiirkiye
bu taksim kararim reddeden o dénemin on iig iilkesi iginde yer almistir. Tiirkiye Ismet Inénii hiikiimetinin iktidarda
oldugu 1949 yilinda Israil’i resmi kanallarla tanidigini agiklamis ve Israil devletini uluslararas1 hukuka uygun olarak
tantyan ilk Miisliiman iilke olmustur. Béylece Tiirkiye ile Israil arasinda ilk resmi diplomatik iliskilerin temelleri
atilmustir. Tiirkiye’nin Israil’i resmi kanallarla tanidigin1 agiklamast ile birlikte 6zellikle Ortadogu’daki Arap iilkeleri
basta olmak iizere diinyanin farkli cografyasindaki bir¢ok Arap ve Miisliiman iilkesi ile olan iligkileri olumsuz
etkilenmistir. Tanimanin gerceklestigi bu tarih Tiirk-Arap iligkilerinde 6nemli bir kilometre tagi olmustur. Ayni
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Tiirkiye 1950 senesinde BM Genel Kurulunda Cezayir’in Fransa’dan bagimsizhiginin tartisildigi toplantida
Cezayir’in kendi kaderini tayin etme hakk1 olan self-determinasyon hakkini desteklememistir. Yine onemli bir tarihi
olaya sahit olunan 1956 Siiveys Krizinde Tiirkiye Avrupa devletleri yaninda yer almistir. Tiirkiye bu ¢izgisini
1957°de Eisenhower Doktrinini destekleyerek devam ettirmistir (Kastan, 2012).

Tarihler 1967’yi gosterdiginde Tiirkiye kendi i¢ politikasinda Kibris Sorunu ile ugrasirken giineyinde ise kisa ama
sonuglar itibari ile genis ses getirecek yeni bir Arap-israil Savasa taniklik etmistir. Hangi tarafin yaninda olmasi
gerektigi noktasinda kisa bir siireligine ikilem i¢inde kalsa da Tiirkiye bu kez Arap devletlerinin yaninda yer almistir.
Kuskusuz bu kararin alinmasinda Bati’nin Kibris Meselesinde Tiirkiye’ye yaptigi ¢ifte standartlar etkili olmustur.
Bilhassa Johnson Mektubu krizi sonuglart itibari ile Tiirkiye’de soguk dus etkisi meydana getirmisti. Tiirkiye ¢cagdas
siyasi tarihe alt1 (6) Giin Savaslar1 olarak gecen ve Araplarin hezimeti ile neticelenen Arap-Israil savasinda ABD’ye
bu savasta kullanmasi i¢in askeri lis hizmeti saglamamistir. O dénemin Tiirk Disisleri bakani olarak gérev yapan
Thsan Sabri Caglayangil yaptig1 bir konusmasinda aslinda Tiirkiye'nin o donemki dis politikasini zetlemistir.
Caglayangil, Tiirk dis politikasinin tiim diinya devletlerinin siyasi, ekonomik, askeri ve kiiltlirel bagimsizlik ve toprak
biitiinliigiine dayandigina, Tiirkiye’nin askeri kuvvet kullanilarak toprak kazanilmasina karsi oldugunu, Kudiis’iin
gerek Tiirk diinyasindaki gerek Islam diinyasindaki konumuna atifta bulunarak Israil’i saldirgan politikalari
yliziinden elestirmistir (Cakmak, 2007).

Tiirkiye 1970°li yillarda Islam Birligi’ne sicak bakmaya baslamis ve bu dogrultuda Rabat Kongresine katilmistir. Bu
donemde Tiirkiye ile Arap lilkeleri yeni bir igbirligi siirecine girmis ve olumlu iligkiler stratejik boyut kazanmistir.
Bu dénemde Tiirkiye genel itibari ile Arap devletleri ve Israil arasinda denge politikasi izlemeye galismustir. 1975 ve
1990’11 yillarda ise Tiirkiye ile Arap devletleri arasinda yogun ticari iligkiler kurulmustur. 1990 yilinda baglayan
Korfez Savaginda ise Tiirkiye yine Bati merkezli bir siyasi profil ¢izmistir. Bilhassa teroér bagligi altinda PKK
orgiitiine yapilan finansal destekler, Yunanistan’in Suriye ile yakinlagsmasi ve Suriye’deki PKK uzantis1 orgiitlere
verdigi destek, Iran’in Ermenistan-Azerbaycan meselesinde Ermenileri desteklemesi ve PKK, Hizbullah gibi teror
orgiitlerine hem Suriye’de hem Irak’ta destek ¢ikmasi, Irak ile su yliziinden yasanan gerilimler bu donemde Tiirk-
Arap iligkilerini olumsuz etkilemistir (Kastan, 2012)

Sonug olarak, son donemde BM Genel Kurulunda Filistin’in devlet olarak tamnma girisimleri, Hamas-EI-Fetih
yakinlagmasi, Arap Bahari ile bolgede degisim ve doniisiimlerin yasanmasi sonucu bdlgede yalnizlasan Israil’in bu
donemde en fazla ihtiya¢ duydugu iilkelerin basinda Tiirkiye gelmektedir. Bu dogrultuda iki iilke arasinda 3 Mayis
2010 tarihinde yasanan Mavi Marmara krizi Tiirkiye’ nin lehine ¢oziilmiistiir. Bu ¢ergevede ABD de iki iilke arasinda
olasi1 krizlerin yasanmamasini temenni etmektedir. Netice itibari ile Filistin-Israil Sorunu Tiirk dis politikasinda her
zaman Onemli ve hassas bir yer tutmustur. Tiirk siyasi tarihinde CHP hiikiimetinin iktidarda oldugu Cumhuriyetten
hemen sonraki ilk donemler hari¢ Filistin Sorunu iktidara gelen her hiikiimet tarafindan yakindan takip edilmis ve
Filistinlilere siyasi ve ekonomik destek verilmeye ¢alisilmistir. Filistin sorununun Kudiis ayagi ise konuyu Tiirkiye
ve Islam iilkeleri adina daha da hassaslastirmaktadir.

SONUC

Ortadogu’da yiizyillar boyunca devam edecek Filistin-Israil meselesinin bir kriz olarak ortaya ¢ikmasinda Bat’nin
(sorunun baslangicinda ana aktdr ingiltere iken sonra yerini ABD’ye birakmustir) ¢ok biiyiik bir etkisi olmustur.
Almanya’da II. Wilhelm’in iktidarda oldugu dénemde istedikleri s6zii Wilhelm’den alamayan Yahudi liderler ¢areyi
Abdiilhamid padisahligindaki Osmanli’da aramiglar ancak Abdiilhamid de “canli bir insan {izerinde cerrahi
operasyon yapilmasina izin vermeyecegini” ifade ederek Filistin bolgesini kendilerine birakmayacagimi ifade
etmistir. Yahudi diasporas1 ve onde gelen liderleri Osmanli’nin Filistin’de devlet kurmalarina izin vermesi
karsiliginda Osmanli’nin dig borglarini 6demeyi teklif etmislerse de Abdiilhamid bu teklifi reddetmistir. Yahudiler
bekledikleri firsat1 I. Diinya Savasi sonrasi Osmanli ve Almanya’nin savastan yenik ¢ikmasi ile yakalamislardir.
BM’nin 1947 yilindaki Taksim Karar1 bolgenin kaderini yiizyillar boyunca kaos, siddet, catisma ve savaslara gebe
kalacak sekilde derinden degistirmistir. O donem i¢in (1947 Taksim Kararindan 6nce) niifus olarak Filistin’in sadece
%6-7’sini, sahip olunan topraklar agisindan da Filistin bolgesinin %30’unu (bu miktar da o dénemde ard1 arkasi
kesilmeyen yogun Yahudi gogleri sonucu olusmustur) elinde tutan Yahudiler BM’nin 1947 Taksim Karar1 sonrasi
Filistin topraklarinin %55’ini ele ge¢irmislerdir. Kudiis ise ayr1 bir birim (corpus separatum) olarak uluslararas1 bir
yonetim seklinde BM tarafindan yénetilecekti. BM’nin o dénem Filistin-Israil Meselesi i¢in kurdugu Ozel Komite
olan UNSCOP bolgedeki Arap devletleri ile gergeklestirdigi goriisme ve istisareler sonucunda 1 Eyliil 1947 yilinda
BM Genel Kurulu’na bir rapor sunmustur. Iki plandan olusan Komisyon Raporuna gore komisyon iiyelerinin kabul
ettigi cogunluk raporuna gore bolge iic kisma ayrilacakti. Azinlik raporu ise bolgede birlesik federal bir Filistin
devletinin kurulmasin1 6ngoriiyordu. Tarihler 25 Kasim 1947’1 gosterdiginde BM Gegici Komitesi ¢ogunluk
raporunu onayladi ve Filistin topraklarinin gelecek on yillar belki de yiizyillar boyunca bir ates ¢emberi haline
donligsmesinin 6nii agilmis oldu.
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Filistin-Israil Sorununun temel parametreleri Israil’in 1967 &ncesi smirlarma dénmek istememesi, yasadis1 devam
eden Yahudi yerlesim alanlar1, baskenti Kudiis olan bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi (bu devletin sinirlarinin
nerede baslayip nerede bitecegi), bolgedeki savaglardan dolay yurtlarini terk eden Filistinli miiltecilerin geri donmek
istemeleri, Kudiis’iin statiisii, Israil’in kural tammazh@ ve saldirganligidir. Sorunun temelini olusturan bu
meselelerde taraflar Israil 6zelinde ABD ve Bati diinyas1 diger tarafta ise Filistin 6zelinde Islam diinyas: yer
almaktadir. Bat1 destekli Israil ortaya attig1 tezlerden geri adim atmazken, Arap iilkeleri soruna farkli yaklasimlarda
bulunabilmektedirler. Ozellikle Camp David Antlasmasi ile Misir Bat1 bloguna ¢ekilerek Arap hattinda biiyiik bir
gedik acilmistir. Bu dénemden itibaren sorun hakkinda Arap tarafinda hicbir zaman tek bir ses tek bir goriintii
olusmamuistir.

Sonug itibari ile Filistin-Israil sorununa devletlerin yaklasimlar1 farklihk arz etmektedir. ABD karar alma
mekanizmasindaki Yahudi Lobisinin etkisi ile daima Israil eksenli bir politika izlerken Rusya dénemsel olarak farkli
politikalar izlemistir. U¢ milyondan fazla Yahudi’nin yasadigi ABD, Diinya Siyonist Teskilat:’nin en etkin oldugu
iilke konumundadir. Dolayisiyla bu durum ABD hiikiimetini basta Disisleri Bakanligi olmak {izere konuya taraf
olmasini zorunlu kilmaktadir (Armaoglu, 1991). AB ise sorunu kendi yakin giivenligi agisindan ele almis ve
ABD’den farkli bir yaklasim izlemekten ziyade ikinci bir alternatif olma yolunu benimsemistir. Iran ise 1979
Devriminden sonra soruna olan yaklagimini degistirmis ve Israil’i bolgedeki en biiyiik ser odag: olarak ilan etmistir.
Tiirk Dis Politikasinda ise Filistin-israil Sorunu her daim &zel bir konuma sahip olmustur. Inénii iktidarmdaki
hiikiimet hari¢ Tiirk siyaseti daha ¢ok Filistinlilerin yaninda yer almistir. Dénem dénem denge politikasi izlense de
Tiirk tarafi daha ¢ok Filistinli yetkilerin yaninda soruna dahil olmustur.
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